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Urgence d'une reconstruction

Le monde universitaire et de la recherche scientifique, exsangue des réformes imposées
depuis le Pacte de la recherche et la LRU depuis six ans, est aujourd’hui a la croisée des
chemins. Les moyens et les emplois ne se sont pas accrus depuis 2007, malgré la promesse
de 1,8 milliard parande plus. Le gouvernementveut présenter ladémolition générale opérée
depuis 2006 dans l'enseignement supérieur et la recherche (ESR) comme une réforme a
succes sur laquelle personne ne reviendra.

Pour cela, il tente d'imposer en force les conventions des Initiatives d’excellence (IDEX],
alors que les personnels en découvrent a peine le contenu. Face a ces structures anti-
démocratiques, alaveille d'échéances électoralesimportantes, les personnels se mobilisent
contre ce verrouillage.

Les «réformes» gouvernementales, au nom d'une supposée «excellence », détruisent
les formations et la recherche fondamentale en obligeant les territoires, les régions, les
établissements, les laboratoires et méme les individus a se faire concurrence. Leur objectif
unique est d’organiser le pilotage politique et économique de U'ESR. Fonctionnant comme
des machinesaexclure, "AERES et 'ANR sont les instruments de cette conversion du secteur
public de UESR au néomanagement du monde entrepreneurial.

Le résultat en est un immense gaspillage d’énergies, de compétences et de moyens, un
déni de démocratie, la restauration tous azimuts du mandarinat et la création de déserts
universitaires.

Pour éviter le naufrage, il y a urgence a reconstruire. Pour cela, des signes forts doivent
étre donnés a la communauté scientifique pour une autre politique. Il faut augmenter
immédiatement les soutiens de base des laboratoires, en réduisant le crédit d'impot recherche
et en redistribuant les budgets de UANR non engagés. Il faut créer de U'emploi scientifique
statutaire pour supprimer le précariat scientifique quia explosé depuis six ans. I faut enterrer
la politique du « Grand emprunt». Un état des lieux mené démocratiquement doit permettre
d’'établir laréalité des budgets engagés et des sommes réellementempruntées, pour engager
leur redistribution conformément aux besoins réels des organismes de recherche et des
universités publiques.

L'évaluation des unités des organismes de recherche doit étre rendue immédiatement
au Comité national de la recherche scientifique et aux instances d’évaluation équivalentes
des autres établissements de recherche.

Une fois l'oxygene rendu aux établissements d’enseignement supérieur et de recherche,
un grand débat pourra étre organisé pour réfléchir et faire des propositions, pour une autre
loi-cadre de U'ESR qui jettera aux oubliettes le Pacte pour la recherche et la LRU. C'est
seulement dans ce cadre que la communauté scientifique pourra s’engager dans la voie de
la reconstruction. ®
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Grece: un peuple a soumettre

Victime de plans d’austérité a répétition, Uactivité économique grecque se replie
et le chomage s’aggrave (+ de 20 % de la population active). Sous la pression,

une nouvelle salve de mesures est imposée.

Marc Delepouve. Secrétariat national du SNESUP-FSU.

Le 8 mars, les créanciers privés, parce qu’ils y
avaientintérét, ontaccepté d'annuler plus de 100 mil-
liards d’euros de dette publique grecque. La condition
au déblocage d'un prét de 130 milliards d'euros
octroyés par le FMI et le Fonds européen de stabilité
financiére ([FESF) estainsiremplie (1). La Gréce pourra
honorer 'échéance du 20 mars, d’'un montant de
14,4 milliards d’euros. Au-dela, le risque d'un défaut
de paiement serait écarté jusqu'a fin 2014. Les
bourses européennes, américaines et asiatiques ont
salué l'événement, les détenteurs de capitaux sont
momentanément rassurés.

Baisse générale des revenus et
explosion du chomage

Dans le méme temps, 'activité économique, vic-
time de plans d'austérité a répétition, ne cesse de
se replier et le chomage de s'aggraver -il dépasse
aujourd’hui 20 % de la population active. Sous la pres-
sion des pays membres de la zone euro, de 'Union
européenne et du FMI, une nouvelle salve de mesures
est imposée:

e Baisse générale des revenus des salariés, en par-
ticulier du salaire minimum -de 35 % pour les
jeunes et de 22 % pour les autres;

e Création d'une «réserve de main-d'ceuvre » de
15000 fonctionnaires qui ne touchent que 60 % de
leur salaire, et cela pour une durée maximale d'un
an destinée a chercher un emploi;

e Accélération du plan de privatisations, etc.

Des mesures supplémentaires sont déja en pré-
paration. L'objectif annoncé est un « nouveau modeéle
de croissance». Basée pres de Toulouse, la compagnie
de charter Air Méditerranée licencie en France afin
de profiter de la nouvelle situation en Grece: casse
dudroit du travail, baisse des salaires et haut niveau
de chémage - «armée de réserve». A la recherche
d’'unemploi conforme a leur qualification, les jeunes
diplomés grecs fuienten nombre leur pays. Ils tentent
leur chance dans des pays européens moins touchés
par la crise. D'autres anticipent avant la fin de leurs
études et achévent leurs cursus universitaires a
l'étranger.

© SATORI/FOTOLIA.COM

Education et recherche soumises
aux normes libérales

La situation de 'éducation et de larecherche est
particulierement révélatrice de la nature de ce nou-
veau modeéle grec: modéle économique, mais aussi
modeéle de société. Dans l'enseignement primaire et
secondaire, des écoles ferment et les moyens maté-
riels manquent. Profitant de cet appauvrissement
de l'école publique, les cours particuliers d'écoles
privées a but lucratif se développent.

Depuis le printemps 2006, les universités étaient
lelieud’'unbrasde feravec les gouvernements suc-
cessifs. Lacrise financiére leur aura permis de briser,
durantl'été 2011, la résistance exemplaire des étu-
diants grecs et des personnels des universités. Le
gouvernement de Papandréou a pu imposer une
réforme de l'enseignement supérieur et de la
recherche qui opere une soumission de ces institu-
tions aux normes de la société néolibérale: fin de
la collégialité et de 'autonomie académique, pouvoir
del'argentetdesentreprises, mise en concurrence,
mise au service d'une certaine conception de l'éco-
nomie, destruction des espaces critiques ou non
rentables...

Lacrise aura-t-elle éteint durablement le souffle
d'unpeuple éprisde liberté ? Liberté acquise en 1974
parlachute de ladictature des colonels affaiblie par
la révolte de novembre 1973 menée en particulier
par des étudiants. Un peuple dont la plus grande
faute aurait été de refuser, plus longtemps
que d'autres, de se soumettre aux politiques néo-
libérales. ®

DELEPOUVE, M. Une société intoxiquée par les chiffres. Propositions pour sortir de la crise globale. Paris: Editions 'Harmattan, 2012.

1. Le FESF sera remplacé en juillet par le mécanisme européen de stabilité (MES).
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Pour une Syrie libre

Un mouvement mondial
contre la terreur

Depuis des mois, le régime organise et planifie la privation de nourriture, de médicaments,
de soins, et missionne des escadrons de la mort. La liste des villes martyres s’allonge.
Du local au mondial, des initiatives s’organisent contre Uintolérable.

Gérard Lauton. Membre du bureau national du SNESUP-FSU, coordonnateur de l’Appel solidarité Syrie.*

Depuisunan,lasommedes exactionsdurégime
Al Assad contre son propre peuple suscite horreur
et indignation. La violence, le gangstérisme, l'inti-
midation, la corruption, le népotisme, le mensonge
sont les fondements mémes du pouvoir en place
depuis quarante ans en Syrie (1). Dans cette dictature
implacable, le clan Al Assad s’est octroyé et partagé
une large part de l'économie.

Filmer au péril de leur vie pour
témoigner

Ilaura fallu attendre de longs mois pour que les
médias ne se contentent plus d'annonces lapidaires
de chiffres de victimes. Nous assistons aujourd’hui
aunedestruction du pays a ciel ouvert, photos-satellite
al’appui. Au périlde leurvie, des manifestants filment
pour que personne ne puisse dire « Je ne savais pas».
Avec leur portable, ils saisissent furtivement les
facades des immeubles de Homs éventrées par les
obus, les courses-poursuites de manifestants, les
brutalités des agents du régime.

La liste des villes martyres s'allonge et dans les
sous-sols, les détenus sont promis au pire. Depuis
des mois, le régime organise et planifie la privation
de nourriture, de médicaments, de soins, et missionne
des escadrons de la mort. Des milliers de familles
déja éprouvées fuient les bombardements sur des
chemins incertains.

De Uindignation a un mouvement
planétaire

Un régime qui se livre a un tel massacre n'a
plus aucune légitimité, aucun avenir a offrir au
peuple syrien quiaspire simplementa la justice
et a la liberté dans un Etat de
droit. Au-dela de l'indi-
gnation, un mouvement
mondial s'organise.

Des initiatives ont fleuri pour s’insurger contre
Uintolérable: le 15 mars, grand rassemblement sur
le parvisde 'Hotel de Ville a Paris et cercle de silence
a Poitiers pour dénoncer les tortures. Le 17 mars,
des rassemblements a Besancon et des marches a
Paris et a Genéve... La pétition mondiale du réseau
Avaazadéjarecueilli plus de 700000 signatures. Les
Anonymous, un «groupe d'hacktivistes», se mobi-
lisent contre la cyber-police d’AlAssad... Le 17 avril,
jour anniversaire de l'indépendance de la Syrie, une
manifestation planétaire en forme de ola est prévue,
avec plusieurs actions envisagées: descendre tous
dans larue ou bien ouvrir safenétre a 19 h, déployer
chacununtissublanc pourexiger 'arrét du massacre
enSyrie, 'avenement d'une Syrie libre. Nous sommes
encore loind’'une mobilisation a la hauteur des néces-
sités pour contraindre le régime a partir.

Pour dénoncer le bilan des 10000 morts, des
dizaines de milliersd’incarcérés etd’exilés, de bles-
sés, torturés, mutilés, il faut une levée en masse,
a partir du niveau le plus décentralisé du terrain de
nos activités professionnelles. Dans 'esprit de l'Appel
solidarité Syrie, nous sommes tous invités a créer
un collectif local, avec des associations, des syndicats,
des personnalités, laMJC locale, des institutions et
collectivités... C'esturgent et facile. Donner une visi-
bilité a ce comité et 'annoncer par un communiqué
permet de recueillir des signatures, de créer des
événements, d'aider alaréussite des actions régio-
nales et nationales. Loin d’attendre ce quivientd’en

haut, chacun peut a son niveau mobiliser afin
que les initiatives locales donnent lieua un
grand fleuve de solidarité. Pour "honneur

et la dignité de tous,

impliquons-nous ! A

* appelsolidaritesyrie.free.fr
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Numeérisation des livres du x¢ s.
Culture indisponible

La loi sur Uexploitation numérique des livres indisponibles du xx° siécle est destinée a
spolier la culture au bénéfice des industries culturelles. Au détriment des auteurs et du

public, les seuls acteurs qui comptent.

Bernard Lang. AFUL et FFIl France, membre du Conseil supérieur de la propriété littéraire et artistique (CSPLAJ.

Diffusés a l'origine sous forme imprimée, bien
des livres ne restent accessibles que dans quelques
bibliotheques. A 'heure ol la numérisation permet
un acces universel presque sans co(t, il importe de
remettre ce patrimoine a la disposition des chercheurs
et du public. C'est tout le but des projets de numé-
risation du patrimoine écrit comme Gallica et Euro-
peana.

Bien qu’indisponibles, 50000 a 70000 livres du
xx°siecle ne peuvent en bénéficier, carils sontencore
pour longtemps sous droit d'auteur. Ils ne peuvent
étre numérisés et diffusés légalement sans 'accord
del'auteuroude sesayantsdroit: les droits de repro-
duction numérique n'ont en général été concédés a
personne!

Prendre contact avec les auteurs étant « peu
rationnel du point de vue économique» [sic], le Par-
lement vient d’adopter la Loi relative a U'exploitation
numeérique des livres indisponibles du XXe siécle (1).
Cette loi permet de se passer d’autorisation explicite,
laissantauxauteurs le soin de manifester leur oppo-
sition éventuelle. L'objectif déclaré étant de rendre
les ceuvres accessibles, on pourrait s’en réjouir. On
aurait tort.

Il s’agit en fait d'une loi destinée a spolier les
auteurset le public-les seulsacteurs quicomptent -
au bénéfice des éditeurs. De spolier la culture au
bénéfice des industries culturelles.

Les exclus

La loi annonce d’emblée la couleur en excluant
tout livre quin'a pas fait « l'objet d'une diffusion com-
merciale par un éditeur», ce qui est le cas de nom-
breux rapports universitaires, théses, actes de col-
loques. Tous ces écrits sont donc exclus d'un
programme de numérisation qui semble devoir étre
largement financé par 'Etat, au profit des éditeurs.

Ce qui est bien pire: ils sont les seuls a rester
interdits de diffusion numérique sans autorisation
explicite des auteurs, difficiles ajoindre, alors qu'ils
étaient manifestement prévus pour un acces libre,
limité seulement par le co(t de diffusion.

Les qualifiés

Ne restent donc qualifiés que les livres diffusés
commercialement par les éditeurs: qualifiés pour
8tre numérisés aux frais de |'Etat et diffusés quasi
exclusivement de facon commerciale au profit des
éditeurs. Les livres publiés avec rémunération des
auteursdoivent légitimement continueral'étre dans
des conditions équivalentes. Mais trois catégories de
livres sortent de ce cadre.

Les oubliés

Premiertype, les livres dont les auteurs n’ont pas
étérémunérés, etdont on peut légitimement penser
que leur seul objectif est de toucher le plus large
public possible. C'est le cas de nombreux travaux
universitaires, oud'actes de conférences, qui seraient
aujourd’huidiffusés enaccés ouvert. Deuxiéme caté-
gorie, les livres qui n'intéressent plus les éditeurs,
car peu susceptibles de la moindre rentabilité éco-
nomique, méme numérique: avec cette loi, ils ne
pourront étre numérisés par personne. Enfin, les
«livres orphelins », dont les auteurs introuvables ne
peuvent étre rémunérés: leur seul intérét restant
est d'avoir un public.

Endépitd'amendementsal'’Assemblée deman-
dant leur diffusion en acces libre, le rapporteur et
le ministre ont estimé que cela détruirait l'intérét
culturelde ces livres et risquerait de réduire le profit
injustifié des éditeurs qui en avaient abandonné la
diffusion. La seule culture quivaille est celle du livre
de comptes! H

1. Loi n° 2012-287 du 1¢" mars 2012 parue au JO du 2 mars 2012 (rectificatif paru au JO du 10 mars 2012). 2. Cette loi est misérable & bien d'autres titres: le site
Actualitté (www.actualitte.com/s/livres-indisponibles.htm), U'excellent blog S.|.Lex de Calimagq (scinfolex.wordpress.com/?s=indisponibles), la pétition des auteurs
(www.petitionpublique.fr/?pi=P2012N21047), l'article de trois associations du libre (Adullact, AFUL et FFIl France) qui ont combattu la loi (aful.org/communiques),
Truanderie magnifique, Delfeil de Ton (Le Nouvel Observateur: http://bit.ly/y1J4JS), ou le blog de Bernard Lang (blang.blog.lemonde.fr).
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LA SCIENCE

Enjeu politique pour
aujourd’hui et pour demain

Mal comprise du public, la lutte des scientifiques pour retrouver une autonomie nécessaire
s’attaque essentiellement aux conséquences, et non aux causes. Il serait plus efficace de
rechercher les meilleures interactions entre autonomie et liens avec la société.

Janine Guespin
Professeur émeérite en biologie a l'université de Rouen,
membre du groupe de travail science et démocratie d’Espaces Marx.

ble de théories et de connaissances, de

méthodes pourles acquérir, d'institutions
et de personnes pour les mettre en ceuvre.
Depuistoujours, elle integre deux composantes
contradictoires: 'autonomie de lascienceetsa
liaison organique avec la société. Une pensée
dialectique permet de comprendre leur arti-
culation et leur unité profonde.

0 nappelle science, ou sciences, unensem-

Autonomie de la science

Les scientifiques doivent décider eux-mémes
de leurs méthodes, et de la validité et de la
«scientificité » des résultats et des théories. Ils
sont les seuls a méme de savoir ce qui, a un
momentdonné, peut étre recherché. Autrement
dit ou est le front des connaissances scienti-
fiques, et quelles sont les questions scienti-
fiques—-ce point demanderait a étre modulé.

En ce sens, l'autonomie constitue le garant
du fonctionnement de la recherche et de
Uobjectivité des résultats scientifiques. Porter
atteinte a ces aspects de l'autonomie - comme
le font les pressions actuelles sur les scienti-
figues - menace l'existence méme de la
recherche scientifique.

Pour certains scientifiques, 'autonomie
signifie aussi qu'ils devraient étre les seuls habi-
lités a décider de la politique de la recherche,
en fonction des exigences de la connaissance.
Bienqu’ils'agisse d'une fiction, cette conception
se répand d'autant plus que toute autonomie
leur est de plus en plus refusée.

Science dans la société

Les sciences sont liées a la société par le
biais des institutions dans lesquelles elles se
développent. Selon la formule consacrée, « La
science trouve, l'industrie applique, ['lhomme
s'adapte.» Dans cette conception mise en ceuvre
en France pendant les Trente Glorieuses dans
larecherche publique fondamentale, la société
faisait ses choix par le biais des industries, donc
sur les techniques. La technique n’est pas la
conséquence immédiate et déterminée des
connaissances scientifiques. De multiples choix
sont possibles, selon ce que l'on veut développer.
L'histoire des sciences abonde aussi d’exem-
ples ol ce sont les besoins d’application quiont
dirigé les recherches - pilotage par 'aval qui
devient exclusif en période de guerre: cf. la
bombe atomique. Plus récemment, la guerre
économique afait surgir le concept «d'économie
et société de laconnaissance », ou les sciences
sont au service de «l'innovation», pilier de la
compétitivité financiere des entreprises.

Poury parvenir,des méthodes trés efficaces
ontcontraint les sciences a se mettre au service
quasi exclusif de la compétitivité, donc du pro-
fit—appels d'offres... Les choix se situent des le
niveau scientifique, et non plus au niveau tech-
nique - cf. la technoscience. Ils sont entre les
mains etau service des grandes sociétés, etnon
pas de «la société».

Selon la pensée mécaniste, la science est
soitautonome, soit soumise a la société —marché
ou société civile qui pilote toute la recherche a
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— La science: enjeu politique pour aujourd’hui et pour demain

travers la politique scientifique. La lutte pour
retrouver l'autonomie nécessaire est aujourd'hui
une priorité des travailleurs scientifiques. Mal
comprise du public, cette lutte s'attaque essen-
tiellement aux conséquences, et non aux causes
du mal.

Il serait mieux compris et plus efficace de
rechercher les meilleures interactions entre
autonomie et liens avec la société, aux niveaux
scientifique et technique.

travers la politique de la science, tendent a
s'approprier les sciences - leurs applications a
travers divers choix technologiques et leurs
développements mémes.

Ce réseau d’interactions comporte une
composante scientifique et deux composantes
«politiques»: la politique de la science et la
détermination des besoins de la société -y com-
prisdans les coopérations Nord-Sud, dontil faut
voir les interactions réciproques.

Les sciences déterminent a un

moment donné les possibles. En choi-
sissant parmi ces possibles, la poli-
tique de la science va les diriger et
les développer dans le sens choisi
par cette politique. Assez rapidement,
elle tend a ne considérer comme
scientifiques que les questions ainsi
favorisées. La politique actuelle pri-
vilégie des recherches «rentables »
et des méthodes de gestion de la
recherche etde sespersonnels pour
les rendre malléables a la politique
scientifique - cf. la LRU, ANR...

Sciences pour faire quoi?

Les personnels de la recherche
publique n’ont pas la compétence
nécessaire pour mesurer 'ensemble
des dégats, le «manque a gagner
social», ou le probleme éminemment
politique de 'ensemble des besoins.
La science, comme la technique ne
peuvent pas étre l'apanage des seuls
scientifiques: elles constituent des
enjeux politiques, a la fois pour la

© KAOWENHUA/FOTOLIA.COM

En effet,autonomie et dépendance sont tou-
jours intimement liées. C'est pourquoi la poli-
tique et la gestion de la science et son ensei-
gnement reflétent la nature de la société a un
moment donné. En raison du temps long de la
recherche, la science d'aujourd’hui prépare la
société de demain -cf. énergies renouvelables.

Pour comprendre les liens entre science et
société, il faut voir les sciences comme le résultat
d'unréseau de trois composants eninteraction:
1) Le corpus actuel de connaissances et
ensemble des travailleurs scientifiques profes-
sionnels publics ou privés, ol se détermine l'en-
semble des possibles, et une partie des souhai-
tables - ensemble toujours mouvant, et parfois
conflictuel;

2) Les besoins de la société: pour qui et pour
quoi faire de la science?
3) Les forces économiques dominantes qui, a

société d’aujourd’hui et de demain.

Finalement, tout tourne autour d’'une ques-
tion tout aussi politique que scientifique: les
sciences pour faire quoi?

Laréponse ne peut étre qu'a la fois politique
etscientifique, en fonction des trois composantes
de la science. L’autonomie, sans laquelle il ny
aura pas de réelles découvertes. L'évaluation
des besoins de la société, qui requiert une
approche démocratique profonde. La politique
de la science - définition des priorités scienti-
fiques- qui doit étre arrachée a la domination
des marchés, par une démocratie renouvelée
des institutions. Pour "économie libérale, les
sciences doivent boostercompétitivité et profit.
C'est de ce «pour faire quoi» que découle le
«comment le faire », quireste 'enjeu de lamajo-
rité des luttes actuelles. m

Janine Guespin
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L'INFORMATION ENVIRONNEMENTALE

Une exigence democratique

Pour rendre accessible Uinformation environnementale a tout citoyen, UEtat doit disposer de
moyens de vulgarisation fiables et objectifs. Cela suppose 'existence d’institutions capables
de produire des données et des analyses en toute indépendance, a Uinstar de U'INSEE dans le

domaine socioéconomique.

Jacques Thorette, Joélle David, Claudine Zysberg, Laurent Duhautois
Syndicat national de U'environnement (SNE-FSU) -
MEDDTL/Commissariat général au développement durable (CGDD).

a démocratie repose sur l'existence de
L procédures juridiques qui permettent aux

citoyensd'accéderal'information utilisée
dans la prise de décision gouvernementale. La
«démocratie environnementale », le droit de
vivre dans un environnement sain, procede de
la méme logique. Alors que se renforcent le
besoin et le droitd'accés a une information envi-
ronnementale intelligible, les politiques sem-
blent parfois perdre de vue les enjeux de la
connaissance des milieux et de la protection de
Uenvironnement.

L’information environnementale

Elle se définit comme l'information relative
al'étatdes milieux et auxflux quilestraversent,
notamment l'activité humaine.

Sous linfluence du droit communautaire et
international, le droitd’acceés a cette information
s'est fortement développé, en corrélation avec
les pressions croissantes exercées sur les
milieux naturels -prélévement de matieres,
pollution des milieux...

Pourétre fiable et pertinente, cette informa-
tion doit étre mise ajour continuellement. Pour
étre crédible, elle doit s"appuyer sur des proto-
colesd’acquisition et de traitement de données
parfaitement maitrisés et tracables. Elle ne se
justifie que sielle est rendue accessible au public.
Ces exigences ont un colt financier et humain.

La premiére étape consiste a collecter des
données brutes sur Uair, l'eau, la faune et la
flore, le sol, les évolutions climatiques... A ce
stade, la prise en compte des «lanceurs d'alerte »
peut étre primordiale et orienter le type de don-
nées a acqueérir.

© LICHTBLICKPRODUKTION/FOTOLIA.COM

Aces données, il fauty ajouter toutes celles
liées aux activités humaines en forte interaction
avec ces milieux: celles sur les déchets, les
émissions polluantes, les prélevements de
matieres (extractions de matériaux, agricultu-
re...), 'énergie (son potentiel, sa consommation).
L'information relative au droit et aux décisions
politiques, quiinfluent sur les états des milieux
et donc sur le cadre de vie des citoyens, vient
compléter ces données. Trés marquée, voire
incontournable, la composante géographique
s’avere essentielle.
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- L’information environnementale: une exigence démocratique

FIGURE 1: LE MODELE DPSIR, EN USAGE AU SEIN DE L'UNION EUROPEENNE,
AVEC SA DECLINAISON POUR LES SOLS.

Réponses

Responses

Pressions

Urbanisation, artificialisation, etc.

Réglementation, mesures fiscales
incitatives, remédiation, etc.

Forces motrices
Driving Forces
Impacts
Impacts
Aménagement du territoire, dynamique
des populations, etc.
Perte de productivité des sols,
augmentation du ruissellement, etc.

Pressures \ Etats

States

Qualité des sols, états physiques
et chimiques, réduction de Uinfiltration, etc.

DR

Complexité des objets
environnementaux

Aufildutemps, des schémas d’organisation
de l'information environnementale ont été pro-
posés. Utiles dans la structuration de l'infor-
mation elle-méme, ces schémas servent prin-
cipalement a la prise de décision. Parmi les
plus utilisés, citons le modele Pression-Etat-
Réponse de 'OCDE et le modeéle Driving Forces,
Pressures, States, Impacts, Responses [DPSIR),
en usage au sein des institutions européennes
[cf. figure 1).

L'organisation de systéemes d’'information
se trouve tres rapidement confrontée a la
complexité des objets environnementaux que
l'on cherche a décrire et a celle de leurs
interactions. Cette difficulté apparait des
la mise en place d'observatoires pérennes de
Uenvironnement. Elle se traduit par un colt
élevé, qui doit étre mis en regard des enjeux
environnementaux.

Les acteurs de l'observation
des milieux

Si certaines données peuvent étre enregis-
trées automatiquement grace a des stations
de mesures ou la télédétection, la présence
d’observateurs humains sur le terrain reste

incontournable pour l'observation des milieux.
Différents types d'acteurs sontamenés a gérer
les réseaux d'observation de l'environnement :
administrations (services de 'Etat et établisse-
ments publics), associations ayant délégation
de service public, ouinstituts de recherche. Leur
coordination se révele parfois difficile, et la ques-
tion de la pérennité de la collecte des données
se pose fréquemment: les laboratoires n'ont
généralement pas pour mission l'organisation
d’'une mémoire de 'observation.

De nombreux projets de science citoyenne
ont été valorisés pour atténuer ces colts.
L'observation de l'environnement par des ama-
teurs, souvent trés compétents, ne constitue
pas une nouveauté et doit étre développée. Elle
ne doit cependant pas pallier l'indigence des
moyens d’observation. [Lenvade la reconnais-
sance des métiers de l'environnement, mais
également de la qualité et de U'exhaustivité de
cette observation.

Les milieux politiques semblent avoir perdu
de vue les enjeux de la connaissance environ-
nementale. Enrevanche, les industriels savent
utiliser desarguments environnementaux pour
promouvoir des projets technologiques. Leur
intérét pour l'environnement et la démocratie
apparait douteux, mais ils sont drapés dans -
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- L'information environnementale: une exigence démocratique

-> Uimage positive, jeune et propre des technologies
de l'information et de la communication (TIC).
De ce pointdevue, le projet Central Nervous
System for the Earth (CENSE]) de la firme HP
estsansdoute l'undes plusinquiétants (1). Tres
médiatique, ce projet se propose de « mettre
l'environnement sous haute surveillance grace
a l'informatique, disséminer des milliards de
milliards de nanocapteurs dans le sol, les fonds
sous-marins, sur les sites sensibles ou sur le
vivant pour recueillir en temps réel toutes les
données possibles». L histoire ne dit pas ce qu'il
adviendra de ces tonnes de composants élec-
troniques qui seront probablement a l'origine
d’une pollutiondiffuse a grande échelle, niquel
go(t aura le poisson aux nanocapteurs!

Rendre accessibles les informations
environnementales

Parfois peuintelligible en soi, ladonnée envi-
ronnementale nécessite souvent une mise en
perspective. Il s’agit de la rendre compréhensible
au public pourqu'il puisse décider, ou participer
au débat. La compréhension des publications
scientifiques et techniques, issues de la

DISPARITION DE L'IFEN

recherche ou des services d'étude des minis-
téres, suppose du lecteur un ensemble de
connaissances du phénomeéne exposé. Des relais
vers le public s’averent nécessaires pour diffuser
U'information le plus largement possible: la
presse doit en principe jouer ce réle.

Dans un régime démocratique, la question
de la présentation objective de l'information est
essentielle. Tout citoyen doit pouvoir discerner
ce qui est une mesure objective de ce quireléeve
de Uopinion du média. La tache d’information
du public ne peut étre déléguée adesinstances
qui peuvent avoir des intéréts liés au contenu
de cette information.

CONVENTION D’AARHUS

Des mesures qui facilitent l'accés aux
documents administratifs existent, depuis long-
temps, au niveau national (2] et européen (3).
Mais c’est essentiellement dans le cadre de
conventions internationales que se sont
construites les réglementations sur l'accés a
Uinformation environnementale. En particulier,
ladéclaration de Riodu 14juin 1992 et la conven-
tiond'Aarhus adoptée le 25juin 1998 par la Com-
mission économique pour
UEurope des Nations unies

(CEE-NU).
Entrée en vigueur en
France en 2002, cette conven-
tion stipule que toute person-
ne a le droit d'étre informée,
des’impliquerdans les déci-
sions etd’exercer des recours
enmatiere d’environnement.

Adossée a la Constitution, la
Charte de l'environnement

Liquidé un an apreés le Grenelle de 'environnement, U'lfen (Institut
francais de U'environnement) aura été un progrés sans lendemain.

La création de cet établissement public nationalen 1991 a été impulsée
par unevolonté de délivrer une information environnementale fiable,
en assurant un lien entre la recherche et le public. Sa mise en place
adevancéd’'unan celle de l'agence européenne pour l'environnement
chargée de coordonner l'élaboration et la diffusion de l'information
environnementale -programmes « Corine ».

Doté d’une autonomie d’initiative et éditoriale, l'lfen avait notamment
pour mission la réalisation du rapport national quadriennal sur l'état
de U'environnement. D’établissement public, il fut transformé, des
2004, en service a compétence nationale, avec des prérogatives plus
limitées. Puis dissous en 2008 dans un service a vocation généraliste
(1), au sein de U'administration centrale du Commissariat général au
développement durable.

Alors que le rapport national sur l’état de 'environnement était consi-
déré comme un document de référence, sa derniéere édition, en 2010,
a été trés largement escamotée par le gouvernement (2). Mission
accomplie?

1. Le service de l'observation et des statistiques. 2. La publication de ce rapport attendu
s’est faite sans communiqué de presse, contrairement aux éditions précédentes.

reprend ces principes. « Toute
personne a le droit, dans les
conditions et les limites défi-
nies par la loi d'accéder aux
informations relatives al'en-
vironnement détenues par les
autorités publiques et de par-
ticiper a l'élaboration des
décisions publiques ayant une
incidence sur l'environne-
ment»,rappelle l'article 7de
cette Charte.

La France dispose d'un
site dédié aux exigences de
la convention d'Aarhus (4).
«Inauguré» tres discréete-
ment par les pouvoirs publics,
ce site cherche a recenser,
sur le territoire national, l'en-
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- L’information environnementale: une exigence démocratique

semble des producteurs de données environ-
nementales. Au niveau international, des don-
nées sont accessibles sur les sites de l'Agence
européenne pour l'environnement, du Program-
me des Nations unies pour l'environnement
(PNUE] et de la Nasa.

De nombreux projets menés aux niveaux
international et européen sous la forme de « par-
tenariats publics-privés» pourraient conduire
a une forme de privatisation de l'information
environnementale. Pour rendre accessible cette
information a tout citoyen, 'Etat doit disposer
de moyens de vulgarisation fiables et objectifs.
Celasuppose 'existence d’institutions capables
de produire des données et des analyses en toute
indépendance, a linstar de 'INSEE dans le
domaine socioéconomique.

Sous tutelle du ministére chargé de U'Envi-
ronnement, UInstitut francais de 'environnement
(Ifen) avait été créé pour remplir cette mission
[cf. encadré). Avec sa disparition en 2008, la pro-
duction des statistiques environnementales n’est
plus désormais le faitd'un organisme autonome,
mais du ministere de l'Ecologie.

RAPPORT MINISTERIEL EDULCORE

Sous la pressionde la«culture durésultat»,
les services ministériels doivent prouver qu'ils
existent en produisant des publications - leur
nombre devient un indicateur de performance.
Ils s’en acquittent du mieux qu’ils peuvent
compte tenu des moyens dontils disposent. Aux
yeux d’une opinion publique toujours plus cri-
tique, Uinformation qu’ils diffusent devient par-
tiale, alors qu’ils sont chargés de la mise en
ceuvre de la politique gouvernementale.

Dans les services de l'Etat, le controle s’ef-
fectue via des «circuits de validation », souvent
longs et fastidieux. Il en résulte fréquemment
des publications au contenu totalement édulcoré
qui ne permettent pas au citoyen de prendre la

mesure de l'importance des enjeux environne-
mentaux.

D’autres obstacles peuvent étre évoqués
comme le secretindustriel qui permet de couvrir
des pratiques peu respectueuses de l'environ-
nement. Le secret statistique, qui a pour objet
de protéger lavie privée des citoyens, peut éga-
lement étre utilisé pour limiter la diffusion de
Uinformation.

Malgré tout, des données sont accessibles
sur Internet. Mais jusque-1a, peu de structures
«citoyennes » type ONG ont développé des capa-
citésscientifiques ettechniques pour les traiter
et les rendre intelligibles. Le site Internet
eau-evolution.fr constitue une exception. ILmet
a disposition du public « une information indé-
pendante sur ['état de l'environnement a partir
des données brutes accessibles», parfois en
oppositionavec l'information officielle sur 'eau.

Urgence

L'information surl'environnement n’apparait
plus comme une priorité des politiques issues
du développement durable. Le mouvement
amorcé parlacréationde l'lfen pourrendrel'in-
formation indépendante etintelligible et combler
le hiatus entre la recherche et le public semble
désormais brisé.

Le besoin demeure et la demande en infor-
mation environnementale intelligible ne fera
que croitre au fur et a mesure que se matéria-
liseront les conséquences du changement clima-
tique et des crises économiques et sociales qui
lui sont liées. Il est urgent de redémarrer la
réflexion surl'organisation et les moyens néces-
saires aladiffusion de l'information environne-
mentale étouffée par le Grenelle de l'environ-
nement.

Jacques Thorette, Joélle David,
Claudine Zysberg, Laurent Duhautois

- Notes/Références

1. Source : www.econo-blog.com/blog/la-terre-communicante-une-vision-hp

2. Loi 78-753 du 17 juillet 1978 relative a 'amélioration des relations entre l'administration et le public et
décret n°® 2005-1755 du 30 décembre 2005; Code de l'environnement: obligation d’informer le public (art.
L. 124-1 2 124-8 et L. 142.2), déchets (L. 125-1, L. 141-1 et suivant), risques majeurs (L 125-2), OGM (L.
525-6, L. 531-1), air (L. 125-4 et L. 221-6); loi du 22 février 2002 portant ratification de la convention

d’Aarhus; loi 2006-686 du 13 juin 2006 sur le nucléaire.

3. Directive européenne relative a 'accés du public a Uinformation en matiére d’environnement (2003/4/CE)
et celle relative a la participation du public aux procédures environnementales (2003/35/CE)

4. www.toutsurlenvironnement.fr
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SCIENTIFIQUES ET SOCIETE

Des regimes de connaissance
a l'intervention

Le scientifique doit informer la société sur la base de ses résultats qui n’ont pas tous le
méme degré de certitude. Au regard de ses outils, il doit étre capable de s’abstraire de U'ur-
gence médiatique et d’évaluer les limites a Uintérieur desquelles se situent ses avis. Certains

semblent U'avoir oublié...

Michel Blay
Directeur de recherche au CNRS, syndiqué au SNCS.

Particulierement lorsqu’'un probleme

environnemental se pose, que ce soitdans
la sphére proprement écologique (climat...) ou
dans celle plus élargie de l'environnement socié-
tal-santé, alimentation, économie... Or,donner
un avis ne va pas de soi. Il impose d'étre par-
faitement conscientdes limites a l'intérieur des-
quelles cet avis est valide et d'éviter de le for-
muler sur le vif —dans la spontanéité de
U'expertise journalistique -, sans une prise en
compte réelle du probleme soulevé et de lafacon
dontil convientde le traiter. [Lfaut donc se deman-
der a quelles conditions et a quel moment un
«scientifiqgue » peut-ilou doit-ilintervenir dans
le champ sociétal?

I "avis du scientifique est souvent sollicité.

Les conditions de la connaissance

Ce premier aspect impose de s’interroger
surles «outils » que le scientifique posséde pour
construire sa connaissance. Au regard de ses
«outils», il doit toujours étre capable d'évaluer
leslimitesal'intérieurdesquelles se situent ses
avis et ses évaluations. La situation est complexe.
Derriére les «outils », des termes comme théo-
rie, expérience, observation, modélisation, simu-
lation renvoient a des processus et a des
méthodes hétérogeénes quiimpliquent des rap-
ports multiples a la connaissance, voire a une
certaine visée de vérité. De ce fait, ces termes
renvoientaussiades conceptions différentes de
ceque l'on peutcomprendre par le mot science.
En utilisant U'un ou l'autre des termes, on fait

implicitement parcourir au contenu significatif
du mot scienceun champ sémantique qui, pour
ledire rapidement, s’étend de la physique théo-
rique a l'ingénierie la plus empirique.

En premier lieu, il importe de se dégager
d'un«empirisme naif». Un phénomene observe,
par un physicien par exemple, n'est pas une
donnéeimmeédiate. Il est construit, c'est-a-dire
vu a travers les théories et décrit dans leurs
termes. Une expérience de physique ne res-
semble donc en rien a une simple observation,
a la pure constatation d’un état de fait. Corré-
lativement, la théorie physique n’est pas qu'un
calque de U'expérience. Elle admet ['hypothése
et le dépassement de l'expérience en construi-
santun systeme conceptuel et formel qui permet
de repérer déductivement tous les aspects de
la réalité.

Cefonctionnement déductif de lascience, et
en particulier de la théorie physique, ne peut
étre mis en ceuvre avec la méme exigence dans
toutes les situations empiriques. Le scientifique
ne possede pas toujours un cadre théorique
susceptible de fournir tous les éléments pour
monter une expérience en rapportavec les phé-
nomenes qu'il veut étudier.

Cesderniers peuvent présenter untelenche-
vétrement de parametres que l'idée méme de
construire une théorie a partir de ces parametres
sembleinaccessible, de méme que la possibilité
de déduire leur processus d'effectuation d’'une
théorie existante ou d'un corps de science bien
déterminé. Dans ce cas, comment mettre
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- Scientifiques et société : des régimes de connaissance a lintervention

en place quelques «morceaux théoriques»

susceptibles de conduire a des prédictions d’'une

certaine portée afin de formuler un avisvalide ?

La chose est fort difficile et délicate. Elle peut

se résumer en trois étapes:

e Construire des modeles, c’'est-a-dire des
représentations théoriques simplifiées de cer-
tains aspects apparaissant déterminants du
phénomeéne;

 Recueillir des données empiriques qui cor-
respondentades grandeursadmises comme
significatives;

e Faire des prédictions numériques sur l'évo-
lutiondans le temps de ces donnéesintroduites
dans des calculateurs puissants qui utilisent
des codesde calculfondés sur les « morceaux
théoriques» ayant permis la mise en place
des modeéles.

Bien éloigné d'une démarche théorique
déductive, ce processus permet au scientifique
de dire qu’en fonction des données mesurées
atelmoment, ilest probable que, dans les heures
ou les jours a venir, elles auront pris telles ou
telles valeurs - climat, vieillissement des bati-
ments, épidémiologie, etc. Dans ce cas, la déter-
mination du résultat numérique reste incertaine
pour une large part, mais dans des limites que
l'on sait encadrer.

Ce processus se distingue de la simulation,
démarche voisine par laquelle le scientifique
imagine -toujours via un modéle qui s'appuie
sur une ou plusieurs théories simplifiées- ce
que pourrait devenir tel ou tel état de fait s'il
modifiait « pour voir» la valeur numérique de
certains parameétres mis en jeu dans le code de
calcul. La simulation a donc un caractére spé-
cifique, exploratoire et prospectif.

Des régimes de connaissance
a Uintervention

Il existe donc en science des régimes diffé-
rents de certitude et de connaissance.

Lorsqu’un phénomene est parfaitement
décrit par une théorie, nous sommes dans la
situation optimale: réalisée a partir de cette
théorie, la déduction est aussi rigoureuse et
stricte que possible. Enrevanche, les méthodes
de la modélisation et a fortioricelle de la simu-
lation ne peuvent, en aucun cas, prétendre ni a
la précision absolue, ni a la certitude, et encore
moins a la valeur explicative.

Voila les «outils » et les régimes de connais-
sancea partir desquels le scientifique, au regard
desrésultats qu'ila obtenus, peut se considérer
comme autorisé adonnerunavis etaintervenir
socialement. Il ne doitjamais perdre de vue que
ses résultats sont tributaires de la qualité des
mesures empiriques initiales et des limites
intrinseques des modeéles utilisés, parexemple
dans la simulation.

Si le scientifique est en droit d’'informer la
société, de donner son avis, sur la base de ses
résultats et prédictions, ceux-ci n'ont pas tous
le méme degré de certitude. En conséquence,
tels résultatsissus de modélisations ou de simu-
lations imposent a l'évidence que soient livrés
a chacun l'ensemble des données empiriques
initiales, ainsi que le contenu théorique du
modele sous-jacent a la simulation ou a la modé-
lisation.

Aucun mystére ne peut ni ne doit subsister.
Aucun mensonge, conduisant a une manipula-
tion de l'opinion, ne peut étre accepté. C'est le
prix a payer pour construire un choix démocra-
tique. En ce sens, toute faute éthique, dissimu-
lation, altération de résultats, bricolage des
formules... est inacceptable. Cette exigence
intellectuelle n'admet aucune échappatoire.
Avantd’intervenirsurlesondes oudans lesjour-
naux, certains «experts» des champs en
construction - biologie, environnement, écono-
mie - devraients’enimprégnerun peu plus for-
tement. B

Michel Blay
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DOMAINE AGRICOLE

Figures du scientifique en
situation controversee

Dans les débats sur les problémes environnementaux et humains posés par Uagriculture
intensive, les scientifiques ont leur rdle a jouer. Du producteur de recherche ordinaire au
lanceur d’alerte, les figures de 'engagement couvrent un large spectre.

Nathalie Jas', Didier Torny?
1. Chargée de recherche a U'INRA (RiTME, UR 1323). 2. Chargé de recherche a U'INRA (RiTME, UR 1323).

n 2000, Time Magazine a désigné Rachel
E Carson comme l'une des cent personnes

les plusimportantes duxx°siecle, au coté
d'Einstein, Gandhi ou Mandela. Sa nomination
pour la publicationde Silent Springen 1962, qui
dénoncait les méfaits des pesticides de synthése
sur la santé et l'environnement, peut paraitre
surprenante. Pourtant ce livre, publié deux ans
avant la mort de l'auteure, est devenu rapide-
ment un référent incontournable de multiples
mouvements environnementalistes.

Son succes dans le temps long marque
'existence d’'une critique pérenne de l'inten-
sification de l'agriculture et, de maniére plus
générale, des technosciences. Cette critique
porte sur le déploiement de systemes de pro-
duction intensifs qui reposent sur des techno-
logies dont les effets délétéres sur la santé et
'environnement apparaissent difficiles a anti-
ciper et a mattriser.

Dés la seconde moitié du xix° siecle, l'inten-
sification de l'agriculture est associée a des
désordres sanitaires et environnementaux. Mais
c'est apres la Seconde Guerre mondiale que
'accélération rapide de ses transformations
fait'objet de probléemes publics durables: pes-
ticides, nitrates, résidus d’hormones d’anti-
biotiques utilisés en élevage, dioxines, OGM,
pollutions et contaminations multiples et de
plus en plus étendues des eaux, des sols, de
'air, desanimaux etdeshommes. Les atteintes
aux corps humains etal’environnement susci-
tent d’intenses mobilisations. La critique peut
étre soit systémique, soit focalisée sur certaines

affections —cancers, allergies, maladies neuro-
logiques, maladies auto-immunes, troubles de
la reproduction.

Dans ces processus de mise en visibilité de
problémes posés par l'agriculture intensive,
quels roles peuvent jouer les scientifiques ?
Comment contribuent-ils au développement
de controverses sociotechniques autour de ces
questions? Nous décrirons ici quatre figures
types que peuvent occuper chercheurs et
experts dans ces débats.

Lanceur d’alerte
La premiére figure est celle du lanceur
d’alerte au sens de Chateauraynaud et Torny.
Unou plusieurs scientifiques alertent un large
public sur des effets possiblement déléteres
de certaines technosciences, le plus souvent
en diffusant une synthése de travaux confinés
a des cercles extrémement étroits.
Spécialiste en biologie marine, Rachel
Carsona produit pour Silent Spring une synthése
de travaux épars qu’elle avait collectés et mis
en relation. Le succés international et rapide
de son livre s’explique par trois dynamiques:
e Produisant un récit unifié, il faisait écho aux
multiples expériences négatives sur les pes-
ticides éprouvées par de nombreux acteurs;
e | 'existence, aux Etats-Unis, d'unterrain acti-
viste en pleine reconfiguration qui a accueilli
favorablement cet ouvrage et s’est emparé
de la figure de Rachel Carson;
e | e fait qu'il pointait, par effet de totalisation,
des problémes considérés auparavant comme
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- Domaine agricole: figures du scientifique en situation controversée
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-> marginaux et dontdes chercheurs spécialisés
se sont pleinement saisis.

Ceséléments montrent qu'un ensemble de
conditions sociales et politiques doit étre réuni
pour qu'une alerte soit recue et donne éven-
tuellement lieu a des mobilisations et a une
action publique.

Scientifique «engagé »
La deuxiéme figure est celle du scientifique
«engageé », partie prenante d'un dossier contro-

versé. Sa fonction peut étre de produire des
connaissances quinourrissentdes alertes. Par
exemple, des organisations environnementa-
listes anglo-saxonnes emploientdes chercheurs
qui contribuent a mettre au jour des connais-
sances sur les effets sociaux, environnementaux
et sanitaires des pesticides, des OGM, de L'éle-
vage intensif. Ces chercheurs sont parfois a
l'origine de nouveaux champs de recherche.
Employée par la fondation W. Alton Jones,
Théo Colborn travaillait sur les pollutions des
Grands Lacs, quand elle organisa, en 1991, la

20 _ VRS 388 _ janvier/février/mars/avril 2012




- Domaine agricole: figures du scientifique en situation controversée

conférence de Wingspread quiaaboutia lafor-
mulation de l'hypothése « Perturbateurs endo-
criniens ». Cette derniére a largement contribué
a reformater les recherches, les mobilisations
et l'action publique al’égard d'un ensemble de
substances chimiques, dont certaines utilisées
en agriculture et dans l'industrie agroalimen-
taire —-du distilbéne au bisphénol A, en passant
par un ensemble de pesticides dont le chlor-
décone, l'atrazine et le DDT.

Symétriquement, d'autres scientifiques peu-
vent étre employés directement ou indirecte-
ment par des entreprises pour produire des
contre-feux, mettre en avant les incertitudes
ou produire de la connaissance rassurante sur
des produits qu’elles commercialisent.

Expert judiciaire

Latroisieme figure est celle de U'expert judi-
ciaire, qui se divise en deux catégories.

Des scientifiques «engagés » peuvent étre
convogqués comme experts par une des parties,
leurs connaissances étant utiles a la défense
de leur cause. Les nombreux procés des «fau-
cheursvolontaires» ontvu défiler une brochette
de chercheurs, quiontdéplacé l'enjeujuridique
dudommage faitaux agriculteurs vers les effets
sanitaires etenvironnementaux envisageables
ou démontrés des OGM.

Les scientifiques peuvent aussi étre direc-
tement mobilisés par le juge, pour parler au
nom de la science etainsitrancherdans laréa-
lité d’une exposition, d'un dommage ou d'un
risque. La Cour supréme indienne a par exemple
convoqué Gilles-Eric Séralini pour une expertise
suruneaubergine génétiquement modifiée, ce
qui a conduit le gouvernement indien a mettre
enplace un moratoire surla culture de cet OGM.
Séralini a été appelé en tant qu’expert chargé
de juger des modalités de preuve de non-toxicité
avancées par le producteurde 'OGM, et nonen
tant que chercheur engagé sur ce dossier il

préside le conseil scientifique du Comité de
recherche et d'information indépendantes sur
le génie génétique (CRIIGEN).

Producteur de recherche

La quatrieme figure, la plus répandue, est
celle des producteursde recherche ordinaires.
Cesderniers onttendance ase placer sur l'échi-
quier des controverses en fonction de leur
«culture épistémique», c'est-a-dire des
maniéres propres a leur discipline d'appréhen-
der une question —un écologue ne voit pas un
OGM de la méme maniére qu'un biologiste
moléculaire.

Les polémiques publiques entrainent le plus
souvent un flot de financements pour répondre
adesquestions urgentes, particulierement dans
une époque dominée par une logique de pré-
caution. Les scientifiques, qui ont ainsi intérét
a ce que des controverses se développent au-
dela du monde de la recherche, s'emparent de
ces financements. Que ce soit pour résoudre
un probleme suivant des méthodologies clas-
siques - par exemple, l'établissement des lois
de diffusion du chlordécone dans les plantes
ou les effets de l'exposition a ce pesticide sur
une cohorte d'ouvriers agricoles. Ou pour ouvrir
de nouveaux domaines de recherche, comme
"écotoxicologie ou les champs des « environ-
mental hormones», ou celuide la « mutagenése
chimique» dans lesannées 1970 -a une époque
ou les pesticides et d'autres substances chi-
miques avaient déja largement occupé 'espace
public.

Sicertains chercheurs constituent des proto-
types d'une de ces quatre figures, il faut les
considérer comme des positions possibles: au
cours de son parcours et suivant les espaces
ou elle s’exprime, une méme personne peut
prendre chacune de ces places. B

Nathalie Jas, Didier Torny
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LIBERTE INTELLECTUELLE ET RESPONSABILITES

Pour une science ethique
et responsable

La compétition aigiie pour la notoriété ou les budgets favorise certaines entorses a l'éthique
dans la conduite de recherches et la diffusion de résultats. Collectivement, la communauté
scientifique a la responsabilité de préserver Uintégrité du travail de recherche.

Cécile Sabourin
Professeure retraitée de 'Université du Québec en Abitibi-Témiscamingue (UQAT),
membre du Comité québécois sciences et démocratie.

bées des découvertes scientifiques etdes

technosciences, le métier de chercheur
scientifique conféere d'énormes responsabilités.
La société attend de lacommunauté scientifique
qu’elle contribue a trouver des solutions aux
problémes humains, sociaux, économiques et
environnementaux. Elle compte sur les efforts
concertés des chercheurs pour comprendre la
complexité des grands enjeux et soutenir le
développement.

Coresponsables avec les décideurs et l'en-
semble des citoyens de la définitiondes grandes
orientations en matiére de recherche, les cher-
cheurs ont des responsabilités spécifiques qui
découlent de leurs savoirs. Ni neutre, ni homo-
gene, la science peut participer au progres
humain comme elle peut générer des abus. Pour
étre bénéfique aux humains et a la planete, la
science doit étre éthique et responsable.

D ans une société obsédée par les retom-

Résister aux pressions

Fondamentales, appliquées ou participatives
(cf. encadré), humaines, naturelles ou techno-
scientifiques, toutes les « sciences » sontimpor-
tantes. Elles se différencient quant aux enjeux
etaux conditions d’exercice, mais elles partagent
le fait de contribuer a faconner notre avenir.

Les chercheurs engagés dans les techno-
sciences etdans lesdomainesde pointe doivent
relever des défis spécifiques étant donne les
intéréts des pourvoyeurs de fonds : Etat, secteur
privé ou méme parfois autorités religieuses.

COCONSTRUCTION DES
CONNAISSANCES

Enrecherche appliquée, coproduire et coconstruire
les connaissances constituent des atouts dans de
nombreux cas. Travailler en collaboration avec
celles et ceux qui expérimentent les situations
problématiques ou les observent au quotidien enri-
chit les analyses et augmente la pertinence des
recherches etdes solutions a des problémes vécus.
Ces bénéfices pour les chercheurs constituent le
corollaire de leurs interactions avec les popula-
tions. Ces approches participatives restent encore
mal reconnues par une partie de la communauté
scientifique.

Sujets sensibles, les recherches surles chan-
gements climatiques, les biotechnologies, les
produits chimiques et pharmaceutiques peuvent
menerades brevets ou nécessiter un cadre légal
a cause des risques pour la santé, l'environne-
ment ou la sécurité. Les recherches sur les
questionsidentitaires peuventaussicomporter
des risques.
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Préserver sa liberté intellectuelle, surtout
lorsque l'on est minoritaire dans son milieu ou
que l'on conteste des idées recues, impose aux
chercheurs de résister aux pressions et aux
attaques directes, sous forme de harcélement
oude menaces. Dans certains milieux, des ten-
sions persistent entre de prétendues catégories
de chercheurs. Lorsqu’elles existent, les pro-
tections légales et syndicales n’offrent pas tou-
jours les garanties essentielles al'exercice res-
ponsable de laliberté de recherche et de diffusion
(Cf. 'association Chercheurs sans frontieres:
www.csf-free-science.org).

Responsabilités de la communauté
scientifique

La communauté scientifique doit remplirde
nombreuses fonctions essentielles: valider et
critiquer les connaissances, les préserveret les
transmettre, fournir des avis pour éclairer les
décisions, accompagner et soutenir les organi-
sations et les populations aux prises avec des
problemes.

Accomplir ce travail avec intégrité en res-
pectantles normes et les méthodologies recon-
nuesvadesoi. Nuln'oseraitinsinuer que le pla-
giat, la fabrication et la falsification de données
ou toute autre manipulation du processus de
recherche sont acceptables. Pourtant devant
les contraintes et la compétition aigiie pour la
notoriété ou les budgets, des entorses a l'éthique
sont observées, autant dans la conduite de
recherches que dans la diffusion de résultats.

Des conflits ou apparences de conflits d'in-
téréts qui pourraient nuire al'obtentionde sub-
ventions etal'avancement dans la carriere sont
parfois passés sous silence. Un assainissement
des pratiques est-il nécessaire ? En tout cas,
une grande vigilance s'impose.

Les membres de lacommunauté scientifique
ont collectivement la responsabilité de préserver
Uintégrité dutravail de recherche, en participant
aux comités de pairs, aux comités d'éthique ou
ad'autresinstances ol se prennent des décisions

et se donnent des avis. Ils sont concernés par
les décisions d’ordre politique en amont de la
recherche, tels l'identification desthémes, l'ac-
ceptation des projets, le financement, l'évaluation
des risques... Avec les politiques et la société,
ils doivent s’assurer que les sciences et leurs
retombées serventladignité humaine et le pro-
gres de 'humanité.

Une éthique de coopération
conflictuelle

Construire et valider les connaissances
implique de nombreux «acteurs », et larecher-
che de consensus a tout moment paraitillusoire.
Lors du 2° Forum mondial sciences et démo-
cratie, Gilles Bibeau, anthropologue et profes-
seur a l'Université de Montréal, a proposé aux
chercheurs d’adopter une éthique de coopé-
ration conflictuelle (FMSD Dakar 2011:
fm-sciences.org). Plus précisément, d’entrer
endialogue surlabased’idéesclairesetdargu-
mentaires bien étayés, afin de favoriser une
compréhension mutuelle des différentes pers-
pectives et de faire émerger les enjeux des débats
incontournables.

Une telle approche exige l'ouverture au dia-
logue, la protection de la liberté intellectuelle
etun systeme de recherche libéré de 'emprise
des lobbys financiers etde la «censure par obli-
gation» qui résulte souvent des programmes
de financement de la recherche. Démocratiser
les connaissances signifie les rendre accessibles
atous, mais aussi s’assurer qu’elles favorisent
uneviedigne, 'autonomie et l'épanouissement.
Sans cette démocratisation des connaissances
qui habilitent a l'exercice d'une citoyenneté
active, aucune démocratie n’est possible.

Les chercheurs professionnels n’ontjamais
été aussi nombreux sur la planéte. Souhaitons
qu’ils prennent individuellement et collective-
ment conscience de la portée de leurs respon-
sabilités. m

Cécile Sabourin
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SCIENCES DE L'ENVIRONNEMENT

Les chercheurs doivent
jouer collectif

Engagé dans Uexpertise, le chercheur seul manque de travaux de synthése pour répondre
a une question environnementale, par nature complexe. Sa préconisation risque d’'étre
différente de celle d’'un scientifique d’une autre discipline. La solution est le chercheur

indépendant dans une expertise collective.

Bernard Delay
Directeur de recherche au CNRS, syndiqué au SNCS.

cheur isolé —expert de son domaine-

manque de vision d’ensemble pour se
positionner sur des questions complexes. Pluri-
disciplinaires par nature, les sciences de l'en-
vironnement concernent de nombreux acteurs
de la recherche et de la société.

Les sciences de 'environnement sont preé-
sentes plus ou moinsdirectementdans tous les
organismes et toutes les universités. La Fon-
dation pourla recherche sur la biodiversité (créée
en 2008) et l'alliance AlLEnvi (2010) coordonnent
ces actions.

Apreés le Grenelle de l'environnement, de
nombreux comités et commissions ont été
confortés ou créés hors de la recherche, qui a
souvent des contacts avec eux. Regroupant
toutes les forces vives de la nation, ce grand
débat sociétal a donné lieu a deux lois d'orga-
nisation et de programmation dites Grenelle 1
et2.Trés progressivement mises en ceuvre, elles
touchent de nombreux domaines de notre vie
de tous les jours et de celle des territoires. Au
niveau européen, le réseau de sites naturels
Natura 2000 vise a maintenir la biodiversité des
milieux.

E n sciences de l'environnement, le cher-

Expertise sollicitée par les décideurs
Presque toutes les décisions qui touchent
au champ de U'environnement se fondent sur
des bases scientifiques. Les décideurs fontappel
aux scientifiques soit directement, soitau travers
de commissions, ou peuvent se retrouver des

personnesissues du domaine socio-économique
et politique ou du monde de la connaissance
-dont des chercheurs.

La connaissance approfondie d’un sujetn’est
pas 'apanage du seul chercheur concentré sur
son domaine personnel. Des «amateurs éclai-
rés» —parfois des chercheurs professionnels
d'un autre domaine - peuvent posséder des
connaissances tres pointues, notamment pour
un sujet intéressant peu ou pas la recherche.
L'identification des plantes et des animaux en
est un bon exemple.

Considérées comme des domaines mineurs
pendanttrop longtemps, les recherches en zoo-
logie et botanique n"ont pas pu recruterde cher-
cheurs. Cela a abouti a une situation tres pré-
occupante: dans le monde, seules quelques
personnes -souvent agées- ont encore les
compétences pour identifier de multiples
groupesd’animauxou de plantes. Dans de nom-
breux cas, il faut faire des inventaires faunistiques
ou floristiques pourasseoir l'application de lois
et de reglements: faute de spécialistes, ils ris-
quent d’'étre incomplets.

Heureusement, ces non-professionnels de
larecherche peuvent fournir des données impor-
tantes pour définir tel ou tel milieu et permettre
ainsi de déterminer son intérét pour la biodi-
versité. Souvent au sein d'associations natura-
listes, ils participent ainsi au bien public. Ces
associations bénévoles demandent et méritent
d’étre soutenues: les laboratoires et les cher-
cheurs ont tout a gagner a les aider a obtenir
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cette reconnaissance. Des

situations analogues se

rencontrentdans le domaine

de la culture, dont le réle en

matiere d'environnement esttrés sous-estimé.

Connaissances trop dispersées

Nous manquons trop souvent de connais-
sances de base et de données pour aider dans
les choix environnementaux des acteurs locaux:
nous n'avons pas fait les efforts nécessaires
pour mettre en synergie des connaissances,
souvent réparties dans des champs scientifiques
qui n'ont pas tendance a dialoguer spontané-
ment. C’est un challenge de premier plan dans
les sciences de l'environnement.

Lorsqu’une question difficile se pose, les don-
nées etlacompréhension des concepts existent
trés souvent pour chaque élément de la question,
mais l'absence de synthése empéche de donner
uneréponse fiable. Créé en 2010 par la Fondation
pour la recherche sur la biodiversité, le Centre
de synthese et d’analyse sur la biodiversité
répond a ce besoin. De méme, le GIS Climat-
environnement construit des passerelles entre
les sciences du climat et les autres disciplines.

Parce que nos connaissances dans le domai-
nedel'environnement restent encore trop par-
cellaires, beaucoup de décisions politiques ou
de postures relévent soit du bon sens populaire,
soit du principe de précaution, soit d'intéréts
financiersindividuels ou collectifs appuyés sur
de fausses données pseudoscientifiques. Le
développement intégré des recherches -du
fondamentalal'appliqué-estdonc nécessaire.
«Impliquées» dans les questions que se pose
la société, ces recherches peuvent obtenir, sur
cette base, des résultats de pointe de haut
niveau.

Les questions environnementales génerent
un nombre important de commissions, ou le
chercheur se trouve souvent confronté a des

questions complexes

pour lesquelles son

domaine propre ne repré-

sente qu'une partie de la

réponse. Dans ce domaine d’expertise, le cher-
cheur est trop souvent seul devant des inter-
locuteurs qui veulent absolument avoir une
réponse. Cela souléve des questions d'éthique
etde posture qui suscitent de nombreux débats.
Cela pose également un probleme au chercheur
qui accepte ce travail souvent chronophage et
mal reconnu par les instances d’évaluation. Et
pourtant, seul le chercheur indépendant peut
valablementintervenir dans de nombreux tra-
vaux d’expertise!

Risques pour un chercheur isolé
L’expertise conduite par un chercheur seul
risque de déboucher sur des situations ou plu-
sieurs chercheurs interrogés sur une méme
questionrisquentd’apporterdes réponses dis-
tinctes, dufaitd'une différence d'interprétation
dusensde laquestion posée enfonction de leur
domaine de compétence. Attention ! Cela contri-
bue a discréditer le monde de la recherche a
'égard des décideurs. Chaque fois qu'il est pos-
sible, il vaut mieux privilégier des procédures
d’expertises collectives qui peuvent étre légeres,
aconditiond’'étre bien organisées et anticipées.
Les organismes et les universités devront
réellement s’organiser pour construire une
recherche pluridisciplinaire dans le domaine
de l'environnement et du développement
durable et pour soutenir les chercheurs quis’y
impliquent,y compris pour U'expertise. Souhai-
tons également que UANR et AERES, tant
qu’elles existeront, comprennent les exigences
réelles des recherches en environnement et
tiennent compte de leurs spécificités dans leurs
programmes et leurs évaluations. ®

Bernard Delay
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Anne-Marie Moulin
Directrice de recherche au CNRS

«Reésoudre les defis de
sante publique en reliant
degats environnementaux et
dommages sur la santé»

Pour Anne-Marie Moulin, les organismes internationaux chargés de la santé publique
peinent a traduire les conclusions en décisions et a prendre en compte différents facteurs,
notamment les répercussions de la dégradation de l'environnement sur la santé. Médecin
et philosophe, elle tente de croiser les perspectives dans son enseignement et de promou-

voir une approche interdisciplinaire.

Quelrole peuventjouer les experts médicaux ?
- Anne-Marie Moulin: Les experts médicaux
ont quelques bons arguments pour relier les
catastrophes et les changements dans le milieu
a des dommages sur le plan de la santé. Mais
comment faire tourner les roues d'une économie
fondée sur laruine de l'environnement et dans
quelsens?Pourle moment, 'apport des experts
—dontje suis-estsurtout négatif et critique. On
pourrait faire mieux.

Quel role avez-vous joué dans les organisations
internationales?

— Un rédle bien indirect. J'ai été directrice du
département santé-sociétésde l'IRD entre 1999
et 2002, un département quiassociait chercheurs
en sciences sociales et spécialistes de biomé-
decine. Cette ouverture pluridisciplinaire cor-
respondait a ma formation en médecine et phi-
losophie, et surtout a ma compréhension de la
santé et de la maladie. Mon département
comptait de brillants chercheurs mis a la dis-
position de 'OMS et d’organismes internationaux
comme 'OCEAC et 'OCCGE - chargés respec-
tivementen Afrique de 'Ouest et en Afrique cen-
trale de la lutte contre les épidémies.

Quels enseignements en avez-vous tirés?

- Je dois a ces années d'avoir pris conscience
del'importance de linterdisciplinarité pour poser
et résoudre les probléemes de santé publique
liés a 'environnement, en tenant compte de
toutes leurs dimensions. Spécifique de U'IRD, la
longue expérience de terrain des chercheurs les
mettait a méme d'intervenir sur les questions
liees a l'impact des modifications du milieu sur
lasanté: parexemple, larépercussion des bar-
rages sur l'extension de labilharziose [endémie
parasitaire responsable de 280000 déces/an],
l'extension des maladies transmissibles avec
'adaptation des insectes vecteurs aux modifi-
cations climatiques et culturales, la surveillance
des maladies émergentes (déforestation, grands
travaux impliquant des transferts de popula-
tions...) et des résistances aux insecticides...

Et de votre implication dans les organismes
internationaux?

— Dans les organisations internationales que
j'ai fréquentées comme dans les commissions
del'Union européenne a Bruxelles, j'ai ressenti
l'urgence de croiser les différents facteurs
-l'OMS n’a publié son premier rapport sur les
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déterminants sociaux de la santé qu’en 2008!
J'ai aussi pris la mesure du «fossé » a franchir
pour traduire les conclusions en décisions.

Dans quel cas, est-ce flagrant?

—> Parexemple dans celuide la pollution atmo-
sphérique dans les capitales du tiers-monde,
incriminée dans 'augmentation des insuffi-
sancesrespiratoires chroniques etdesallergies
cutanées et oculaires. Les physiciens ont fourni
des données précises sur les dimensions et la
nature chimique des particules en circulation.
Il reste a articuler le bilan épidémiologique et
le role pathogéne des différentes particules, et
a comprendre en amont la responsabilité des
industries locales, destechniquesagricoles, de
la gestion des déchets, de la consommation et
de l'organisation sociale. En bref, la sécurité
sanitaire impose une intégration des données,
qui est un véritable défi.

Ces données font-elles défaut dans d’autres
domaines?

- Ailleurs, nous manquons aussi de données
de base. Par exemple, a propos de la sécurité

alimentaire. Les environnementalistes dénon-
cent le taux élevé des pesticides dans les ali-
ments. Plusieurs causes ont été identifiées: leur
toxicité paraccumulation, l'absence de respect
des délaisimposés auxrécoltes aprés aspersion,
la qualité défectueuse de certaines conserves
alimentaires réservées aux circuits du tiers-
monde. Mais il existe en fait peu d'études
documentées surleurimplication dans la patho-
logie cancéreuse etinflammatoire supposée en
augmentation. Dans ce contexte, comment jus-
tifier et imposer des normes internationales ?

Au sein de ces organisations, votre statut de
chercheur auCNRS vous assure-t-iluneindé-
pendance?

- Jesuistresreconnaissanteau CNRSde l'in-
dépendance qu'il m'a toujours garantie. J'ai,
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avec son accord, transité par de nombreuses
institutions comme U'INSERM, U'IRD, le CEDEJ
au Caire... et je n"ai jamais connu de sanction
pour mes positions. Il n'est pas sir que cette
indépendance soit garantie pour des chercheurs
sans cesse astreints a travailler pour des pro-
grammes sur appels d’offres.

Votreimplication sur le terrain, notammenten
Afrique, a-t-elle redéfini votre engagement?
—> Mes expériencesdeterrain en Afrique onteu
une grande influence sur Uorientation pratique
de mon enseignement - certaines remontent a
unetrentaine d’années: mission en Centrafrique,
en Basse Lobaye [région de foréts tropicales
humides de Centrafrique]. Elles m’ont sen-
sibilisée aux réalités de la « Némésis médicale»,
concept forgé par Ivan Illich. Cette Némésis
médicale se manifeste par les dysfonctionne-
ments des structures lourdes hospitaliéres ne
maitrisant pas les risques créés dans l'environ-
nement:infections nosocomiales et post-trans-
fusionnelles. Ou par les défaillances des sys-
témesde santé: médicaments frelatés, falsifiés,
oumalutilisés. Il fauta tout prix que lamédecine
moderne -ou sa caricature - ne cause pas plus
de maux qu’elle n’en guérit.

Vous avez, notamment, soutenu la reconnais-
sance des vaccins comme un bien public
global...

- Lesvaccins ontlongtemps bénéficié, surtout
en France, d’'un privilége historique : des médi-
caments pas comme les autres, fabriqués dans
Uintérétdu plus grand nombre et dispensés gra-
tuitement de facon plus ou moins obligatoire.
Le plaidoyer pour leur transformation en biens
publics globaux, accessibles a tous, paraissait
logique il y a une dizaine d'années lorsque je
l'avais proposé.

Qu’est-ce qui a changé depuis ?

- Les vaccins se sont multipliés contre des
affections qui n’ont plus tout a fait le caractére
des fléaux sanitaires d'autrefois —vaccins contre
le cancer du col, de l'ulcére gastrique... Ils sont
de plus en plus devenus des médicaments
comme les autres, manufacturés en fonction
d’un marché solvable plus que d’une réflexion
sur les priorités de la santé globale.

Avec quelles conséquences ?

- Il existe des incohérences dans la politique
globale des vaccinations. Par exemple, quand
les vaccins contre la méningite n'arrivent pas
atemps surle terrain pour controler les épidé-

mies au Niger -stratégie de la «vaccination
réactive» déclenchée lorsque le taux de mor-
bidité/mortalité dépasse un certain seuil. Alors
que le stock de vaccins antigrippaux est loca-
lement disponible (plan global de « prepared-
ness »alapandémie), en'absence de véritable
épidémie! Les vaccins ne sont donc plus aisé-
ment regroupables sous une catégorie de « biens
publics globaux ».

Leur évolution est-elle identique danstousles
pays?

- Ilexiste des contrastes et méme des conflits
entre Nord et Sud. L'Europe tend aabandonner
le régime d’obligation vaccinale des enfants - tout
en espérant maintenir la couverture -, etintégre
sans cesse de nouveauxvaccins. Par contraste,
en Afrique, les programmes «obligatoires » et
limités du Programme élargi de vaccination
(PEV] sont loin d’obtenir une couverture vaccinale
satisfaisante, et leur mise en ceuvre se heurte
a une méfiance grandissante. Nous sommes
bien loin des biens publics globaux...

Quels engagements comptez-vous soutenir a
Uavenir?

- Acestadeavancé de macarriére, mon ambi-
tion estde faciliter les relations entre les individus
etlesinstitutionsavec lesquellesjaieudesliens,
etde soutenirdes chercheurs quime paraissent
fournir un effortintéressant et original. Profes-
seurassociée al'université francophone Senghor
d'Alexandrie, je suis en contact avec des pro-
fessionnels de la santé des pays francophones
d'Afrique, et au-dela. Je suis engagée dans un
enseignement quivise a leur faire analyser leurs
expériences pour définir les obstacles et les
conditions d'une action efficace et durable, et
projeter une amélioration des stratégies.

Quels rdles joueront-ils ?

- Ces étudiants occuperont des postes aux
manettes d'organes nationaux etinternationaux
impliqués dans la préservationd’un environne-
ment sanitaire de meilleure qualité. ILfaut qu'ils
sachent passer au crible les avis des experts,
les mots d’'ordre des politiques, les demandes
de base de leurs concitoyens. De bas en haut et
de hauten bas, 'essaye d'arpenter cette échelle,
ou chaque échelon accumule des expériences.
Dans les canaux et forums dans lesquels je m’en-
gage, jetentederépercuter les priorités des uns
et des autres et de les traduire en termes de
réduction des risques. B

Propos recueillis par Laurent Lefévre
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Peter Saundry. Directeur exécutif du NCSE (National Council
for Science and the Environment), Washington

Scientifiques et environnement
aux Etats-Unis: role du NCSE

Undes objectifs du NCSE estde réunir les acteurs
politiques etéconomiques de 'environnement et
les scientifiques lors de la conférence nationale
annuelle qui a lieu depuis 2000. Pourquoi les
scientifiques ont-ils décidé de s’engager de cette
maniére sur lascéne publique et de débattre avec
les instances décisionnaires pour promouvoir le
développement durable ? Qui a été a Uinitiative
de lacréation duNCSE, avec quelle ambition pré-
cise ? Quelles sont les conditions pour devenir
membre ?

— Peter Saundry: Pratiquement tous les scienti-
fiques spécialistes de l'environnement reconnaissent
certaines connexions entre leur travail et les poli-
tiques publiques et il est tout a fait humain qu’ils
souhaitent que leur travail soit pris en compte lorsque
ces politiques sont élaborées. Les scientifiques vien-
nent donc a notre conférence d’abord par souci de
pertinence. En général, ils pensent au départ qu'il
s'agit seulement d’injecter plus efficacement de la
science dans la politique. Mais les scientifiques
apprennent vite que le processus de décision poli-
tique est souvent plus compliqué et plus nuancé
qu’ils le croyaient et que leur contribution constitue
seulement une piece du puzzle qui consiste a parvenir
a une politique publique scientifiquement étayée.
Dans le cadre de notre conférence, nous nous effor-
cons de réunir les différents acteurs: scientifiques
de différents domaines, y compris les sciences
sociales, responsables de la réglementation, res-
ponsables politiques et d’autres acteurs profondé-
ment impliqués dans l'élaboration et la mise en
ceuvre des politiques. De nouvelles relations naissent
ainsi entre ces différents acteurs et, peut-on l'es-
pérer, une capacité accrue de connecter sciences
et politique dans des situations concréetes. C'est une
motivation analogue qui se trouve a la base de la
création du NCSE : au départ, on trouve des scien-
tifiques frustrés par les politiques publiques puis
le projet évolue vers des partenariats et des initiatives
visant a établir de différentes maniéres des
connexions entre science et politique. L'objectif se
trouve synthétisé dans la mission que s'estassignée
le NCSE, a savoir «'amélioration de la base scien-
tifique du processus de décision en matiére envi-
ronnementale», mais cette approche s’enracine

dans laréunion d’'individualités, d'institutions et de
communautésdiverses, amenées afaire ensemble
cequ’aucune ne pourrait faire seule. La conférence,
avec ladiversité des participants qui la caractérise,
n’'est qu’'un exemple de la stratégie du NCSE. Comme
le NCSE travaille énormément avec les universités
et les écoles supérieures, nous avons un programme
de partenariat pour les institutions d’enseignement
supérieur (pour l'instant, cela concerne uniquement
les cycles de quatre ans débouchant surune licence
et sur des qualifications supérieures, mais nous
envisageons d'étendre le programme aux formations
sur deux ans). L'adhésion au programme de par-
tenariat est ouverte a toutes les institutions d’en-
seignement. Elles paient une cotisation annuelle
sur labase dunombre d'étudiantsimpliqués. Cette
cotisation soutient les projets que nous déployons;;
ces projets sont sélectionnés par les établissements
participants et font avancer les programmes envi-
ronnementaux sur leur campus.

La conférence annuelle du NCSE réunit sur un
theme relatif au développement durable des
scientifiques, des administrations, des politiques
(députés, sénateurs, conseillers de la Maison-
Blanche...), des ONG, des entreprises privées
(Coca-Cola, Shell...), des fondations, des médias...
Pourquoiles scientifiques ont-ils décidé de mettre
tous ces acteurs du pouvoir et de la société autour
de la table ? La maitrise de leur agenda peut-elle
étre garantie dans ces conditions ? Comment sont
choisies les thématiques, par qui et via quels pro-
cessus ? Quelintéréttrouvent toutes cesinstitutions
etindividus a participer aux débats de la conférence
annuelle du NCSE?

— En pratique, personne ne «controle » véritable-
ment le processus, pas méme le NCSE. C'est un
pointfondamental qu'ilfaut bien comprendre. Nous
mobilisons un groupe consultatif qui est tres hété-
rogéne, avec des personnes qui viennent de tous
les secteurs que vous avez mentionnés. Un sous-
groupe développe la vision de la conférence et les
principaux themes. Ensuite a lieu un appel a pro-
positions de sessions et des idées parviennent sui-
vant des perspectives différentes. Les conseillers
quitravaillent pargroupede8a 12 personnes, sans

VRS 388 _ janvier/février/mars/avril 2012 _ 29




—> Peter Saundry. Scientifiques et environnement aux Etats-Unis: réle du NCSE

-  représentation ni perspective dominante, sélection-
nentles sessions et travaillentavec les auteurs des
propositions pour les affiner. Parfois, les conseillers
montrent l'intérét de sessions supplémentaires et
nous essayons d’arranger la chose. L'essentiel,
c’est le processus par lequel nous rassemblons des
conseillers différents et nous générons des idées
qui sont respectées sur l'ensemble du spectre des
perspectives. Cela prend du temps, bien entendu.
Mais cette fertilisation mutuelle des points de vue
estessentielle lors de chaque conférence du NCSE.

La conférence annuelle du NCSE élabore des
recommandations, proposées et discutées par
Uensemble des participants lors de séances de
travail thématiques (Breakout Workshops)]. Com-
ment sont-elles endossées et par qui? Comment
la NCSE peut-elle établir leur suivi? Y a-t-il des
exemples de leur prise en considération par les
décideurs (en particulier par 'administration fédé-
rale) et de leur impact éventuel sur la prise de
décision, y compris pour en contrer certaines?

- Nousincitons les responsables des ateliers (orga-
nisateurs et orateurs) a engager le dialogue avec
les participants a la session avant la conférence en
placantdesidéesetdesdocuments surlesite Inter-
netde la conférence. Nous nous efforcons également
d'assurer qu'il existe une diversité des points de vue
et des perspectives lors de chaque session. Avant
que les ateliers ne commencent, nous rencontrons
lesdirigeants de session pour discuter de leur manie-
re de conduire leur session afin de permettre une
discussion large entre tous les participants. Cela
signifie limiter la durée desinterventions de chaque
orateur et faciliter le bon déroulement de la session.
Aprés les interventions des orateurs pendant 40-
50 minutes, chaque atelier se transforme en large
débat impliquant tous les assistants, et ou toutes
les perspectives sont reconnues et peuvent étre
entendues. Un large éventail de recommandations
est présenté et cet éventail se réduit grace aux dis-
cussions de 'ensemble des groupes (parfois en
demandant aux participants de voter pour déter-
miner trois recommandations essentielles.) Les
idées quiontobtenu le soutien d'une large majorité
du groupe sont celles qui sont communiquées a
Uextérieur. [Lexiste de nombreux exemples de recom-
mandations de la conférence qui ont eu un impact.
Laconférencede 2011 surletheme «Our Changing
Oceans»a coincidé avec le lancement d'une nouvelle
politique nationale des océans par l'administration
Obama. Nous avonsinclus de nombreuses sessions
sur les questions qui étaient concernées par cette
politique et nous les avons discutées lors de différents
ateliers de la conférence. Beaucoup de membres
de U'administration fédérale chargés de la mise en

ceuvre de ces politiques ont également participé
aux sessions. Les recommandations des ateliers
ont été envoyées a la direction de l'administration
concernée, la National Oceanic and Atmospheric
Administration (NOAA), qui avait pu s’exprimer a la
conférence quelques heures avant les ateliers.
Immeédiatement aprées la conférence, les recom-
mandations ont été répercutées aupres de 13
groupes de travail de fonctionnaires fédéraux char-
gésdudéveloppementdu pland’action de lanouvelle
politique nationale des océans et les recomman-
dations ont été soumises a chacun des groupes.
Ensuite ont eu lieu un certain nombre de réunions
pour s’assurer que les recommandations ont été
examinées par les personnes appropriées (dont
beaucoup étaient également présentes a la confeé-
rence). Ainsi, une stratégie «avant, pendant etapres
la conférence » est mise en place pour obtenir un
impact. Les idées slires émanant de la conférence
se retrouvent dans le plan d'action. Il convient tou-
tefois de reconnaitre que la conférence n’était qu'un
élément du processus d’élaboration des décisions
concernant la nouvelle politique nationale des océans
et de mise en ceuvre de cette politique.

Quelles sont les principales différences de
comportement vis-a-vis du NCSE entre les admi-
nistrations démocrates (Clinton, Obama) et les
administrations républicaines (les deux mandats
de Bush), entermes de représentations, de formes
d’échanges...?

— Les administrations different de maniere signi-
ficative méme si parfois c'est davantage en paroles
qu’enactes. llestimportant de ne jamais perdre de
vue la nature décentralisée du processus de décision
aux Etats-Unis. Les différents Etats possedent de
tres importants pouvoirs qui sont distincts de ceux
du gouvernement fédéral. En outre, les trois
branches du pouvoir fédéral (le Congres et ses deux
assemblées, l'appareil judiciaire qui interpréete les
lois établies par les congrés précédents dans le
cadre de la Constitution, 'administration dirigée
par le président, mais qui comprend de nombreuses
personnalités cherchant afaire prévaloir des direc-
tions politiques opposées) rendent le processus de
decision politique bien plus complexe que l'on ne
le croit, en particulier a Uextérieur des Etats-Unis.
Alors, oui, il y a des différences profondes, mais la
politique de 'environnement évolue bien moins vite
aux Etats-Unis que dans la plupart des pays euro-
péens (quiontleurs complexités propres). Au cours
de cesderniéresannées, lesdémocratesont géné-
ralement été partisans de réglementations envi-
ronnementales strictes dans de nombreux
domaines, al'inverse des républicains, qui défendent
des réglementations moins rigoureuses. Du coup,
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la politique environnementale des Etats-Unis a
connu une évolution irréguliére, marquée par un
certain piétinement, ou les avancées et les reculs
se succedent. Dans le méme temps, des Etats indi-
viduels ont parfois été beaucoup plus loin, ou au
contraire ont reculé plus nettement encore, en fonc-
tionde leurs propres choix politiques. La Californie,
par exemple, peut sembler trés progressiste sur
les questions environnementales et présente un
visage tres différent de celui par exemple des Etats
duMississippioude 'Alabama. Les frustrations les
plus importantes naissent lorsque de véritables
changements ou un véritable leadership se sont
avérésnécessaires au niveau national, mais ont fait
défaut. La prise de décision sur le changement cli-
matique, par exemple, adans une large mesure pié-
tiné au niveau fédéral (exception faite de la continuité
des études scientifiques), et cela pendant deux
décennies, aussi bien sous des présidents démo-
crates que républicains. Dés lors, au niveau du NCSE,
nous essayons d'éviter les luttes politiques parti-
sanes etde rechercher les stratégies quifonctionnent
«au-dela du politique» en engageant autant que
possible des processus de décision quine requierent
pas d'initiative législative ou d'autres actions au
niveau du Congres, nid’accord entre partis politiques.
La nouvelle politique nationale des océans est un
bon exemple a cet égard.

Des entreprises au pouvoir considérable sont pré-
sentesauseinde laconférence duNCSE dontelles
soutiennent financierement Uorganisation. Leur
force de frappe en matiére de lobbying ne fragi-
lise-t-elle pas les positions des scientifiques ? Leur
soutien au NCSE est un moyen de suivre au plus
présles progrés en matiére de connaissances sur
Uenvironnement et le développement durable, ce
quileur confére un avantage comparatif par rapport
a leurs concurrents ?

- Les entreprises adoptent des approches diffé-
rentes par rapportaux processus environnementaux
et méme une seule et méme entreprise peut se
comporter de maniére assez différente sur dif-
férentes questions environnementales. Dans le
contexte politique, les entreprises tendent a se faire
davantage entendre sur les questions qui ont un
impact surleurs activités et sur leur rentabilité finan-
ciere. Il est essentiel que les entreprises commu-
niquent ce qu’elles savent (en particulier lorsqu’elles
possedent des capacités scientifiques significatives)
et soient impliquées. Le défi se pose lorsque des
entreprises cherchent a contourner le processus
démocratique et scientifique pour atteindre leurs
objectifs d'une maniére qui met a mal les principes
démocratiques (par exemple en cherchanta «ache-
ter» une décision) ou les principes scientifiques (par

exemple en manipulant des données scientifiques
ou en utilisant des données mensongéres, comme
'ontfait pendantdesannées de nombreuses entre-
prises du secteur du tabac au sujet des risques du
tabagisme pour la santé). La meilleure solution
réside dans un processus politique transparent et
dans une société civile vigilante qui conduit les entre-
prises ase comporterde la maniere la plus honnéte,
comme nous le souhaitons. Le contexte dans lequel
le NCSE implique les entreprises est généralement
un contexte ol elles sont des acteurs parmiles autres
concernés. La stratégie du NCSE vise a réunir des
individualités, des institutions et des communautés
diverses. Le point de vue des entreprises doit donc
étre présentautour de latable avec les autres points
de vue: il ne s'agit ni de l'ignorer, ni de lui donner
une position prépondérante. Dés lors, des person-
nalités du monde de l'entreprise font partie du groupe
consultatif de la conférence, mais sans occuper de
position prépondérante par rapport a ceux qui défen-
dent d’autres points de vue. Il en va de méme des
orateurs. Nous voulons que les entreprises soient
présentes a la conférence et qu’elles s’engagent.
Leurs positions doivent étre intégrées dans l'en-
semble. Les entreprises ont fourni a peu prés un
septieme du budget pour la conférence de cette
année surl'environnement et la sécurité ; elles béné-
ficient de publicités sur le programme de la confé-
rence au méme titre que les autres sponsors. Nous
n‘avons jamais ressentila moindre tentative d'«ache-
ter» quelque chose sur le programme. C’est peut-
étre a cause du processus tres ouvert ettransparent
que nous adoptons et de 'engagement de nombreux
autres acteurs. Il se peut également que nous n’at-
tirions que des entreprises qui veulent s’engager
dans nos conférences pour laméme raison que celle
qui nous fait souhaiter leur présence.

Sile NCSE estime avoir une actionréelle sur 'amé-
lioration des politiques en faveur du développement
durable, un élargissementinternational ne serait-
il pas envisageable ?

= Oui! Lors d'une réunion du Conseil d’adminis-
tration du NCSE, 20 mars, une résolution a été adop-
tée visant a établir un Conseil international de la
science etde l'environnement. Une annonce formelle
serafaite lors de la conférence Rio+20enjuin. Notre
premiére tache consiste a faire appela des person-
nalités intellectuelles a l'extérieur des Etats-Unis
pour contribuer a définir le champ d’action et les
formes de cette nouvelle entité. Nous ne voulons
pas prendre de grandes décisions avant de bénéficier
de cette contribution, donc... restez a 'écoute! m

Propos recueillis par Patrick Monfort et
Chantal Pacteau

VRS 388 _ janvier/février/mars/avril 2012 _ 31




SCIENTIFIQUES, POLITIQUES ET CITOYENS

Une triple legitimite

Dans U'exécutif du conseil régional d'Tle-de-France, Marc Lipinski a soutenu les recherches
en santé environnementale. Complexes et par nature pluridisciplinaires, ces recherches,
sollicitées par les citoyens, restent trop peu financées au niveau national.

Marc Lipinski
Directeur de recherche CNRS.

doit définir les priorités pour la

recherche ?Chaque chercheuse, chaque
chercheur souhaite décider en toute liberté de
ses sujets de travail. A Uinverse, le politique
vise, le plus souvent, a orienter les recherches
vers leurs applications et la création de valeur
ajoutée afin de booster la croissance et les
emplois qui seraient a la clé. Deux aspirations
aprioriantagonistes. Les citoyens quant a eux
expriment de plus en plus leurs propres
demandes de recherche, dans un mélange de
confiance et de méfiance a l'égard de la science
etde sesexperts. Aleursyeux, nombre de thé-
matiques de recherche ne recoivent pas
l'attention méritée.

S cientifiques, politiques ou citoyens: qui

S’engager pour la santé
environnementale

Les questions de santé environnementale
sontemblématiques de ce besoin de recherche
exprimé par les citoyens. Dés lesannées 1960,
elles furent inscrites parmi les grands objec-
tifs... des NIH américains, un institut national
leur étant consacré en propre.

Ces questions étudient 'ensemble des inter-
actions entre les humains et leur milieu, naturel
et social. Aux recherches sur les comporte-
ments individuels, les produits consommés, la
qualité de l'air ou de l'eau, s’ajoutent par
exemple les investigations sur tous les types
de rayonnements, les conditions gje travail, et
doncdevie ausens le plus large. Al'évidence,
cette complexité exige des approches pluri-
disciplinaires pour lesquelles nous aurions
besoin d’appétence, d’encouragements et de
reconnaissance.

C’estce quej'aitenté de promouvoir en tant
que vice-président du conseil régional d’lle-
de-France chargé de 'enseignement supérieur,
de la recherche et de Uinnovation (1). Pour sti-
muler la mise en réseau des acteurs et les
approches pluridisciplinaires, j'ai utilisé les
moyens financiers disponibles et proposé une
quinzaine de grands champs de recherche
comme «domaines d'intérét majeur» (DIM].
Jamais, il ne s’estagi pour le politique de spé-
cifier ce que devaient étre les projets de
recherche: les réseaux de chercheurs franci-
liens porteurs de DIM étaient seuls maitres a
bord pour définir collectivement les modalités
d'utilisation des sommes budgétées. Ainsi
avons-nous tenté de résoudre au mieux la ten-
sion pilotage politique -liberté académique.

Lors du renouvellement des DIM en 2011,
le Conseil scientifique régional récemment
nommeé a estimé que la qualité scientifique du
réseau santé-environnement-toxicologie pré-
cédemment labélisé n'était pas suffisante pour
qu’il soit reconduit. Une recommandation suivie
a la lettre par une majorité politique de cir-
constance - contre l'avis des élus écologistes,
dont je suis. Qualifiés pour l'occasion «d’idéo-
logues », nous souhaitions une continuité de
l'action régionale pour compenser Uinsuffisance
criante de soutien institutionnel national.

Cette décision fut quasi concomitante avec
l'annonce de la suspension en 2012 de U'appel
aprojets ANR consacré a cette thématique (2).
La santé environnementale a été ainsidouble-
ment pénalisée: au niveau francilien au nom
d’'une «excellence » insuffisante, et au niveau
national par ce mode particulierement opaque
de sélection qui nous est désormais imposeé.
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Qui devrait définir les futures
priorités scientifiques ?

Cette question devra faire 'objet de débats
approfondis, en prélude a la nécessaire refon-
dation du systeme francais de recherche. Les
enjeux sont multiformes.

Il faudra en finir avec un financement de la
recherche limité a ceux quiauront été sanctifiés
par les revues aux plus forts facteurs d'impact
dans un systéme d’'évaluation

Pour les recherches sur les questions éner-
gétiques par exemple, les citoyens et leurs
associations émettront certainement des
recommandations tres raisonnables quant aux
choix budgétaires a effectuer entre énergie
nucléaire et énergies réellement renouvelables.
Nul doute que les recherches en santé envi-
ronnementale figureront aussi parmileurs pré-
conisations.

essentiellement bibliométrique
ettresdépendantdessujetsala
mode. Faute de quoi, tout ce qui
n'est pas jugé excellent a cette
aune sera condamné a éternel-
lement végéter.

Tout en travaillanta dévelop-
per la pluri, Uinter et la trans-
disciplinarité, ilfaudrarenforcer
les laboratoires comme lieux de
mutualisation et d’entraide. A
'opposé des tendances actuelles
qui poussent les équipes vers une
concurrence effrénée, ils devront
redevenir les structures de base
du systeme de recherche. Est
ainsi posée la questionde l'avenir
des Labex récemment créés.

© PAT ON STOCK/FOTOLIA.COM

Pierres angulaires des «inves-

tissements d’avenir», les Idex devront étre
réexaminés dans le cadre d’une politique natio-
nale repensée et soucieuse de tous les terri-
toires de recherche.

De tels signaux suffiront-ils a restaurer la
confiance des acteurs académiques ? Il est
urgent en tout cas de remettre ces questions
au coeur du débat démocratique. Tous ceux qui
manifestent leurintérét doiventy étre conviés,
sur le modele du «Grenelle de U'environne-
ment» —une des rares initiatives avaloriser du
quinguennat qui s'achéve.

L’enjeu pour la prochaine décennie consiste
donca concilier non plus deux, mais trois légi-
timités: celle des scientifiques, seuls a méme
de définir la facon de mener les recherches;
celle des politiques, chargés d’arbitrer sur les
budgets qui doivent aller vers la recherche; et
celle de lasociété civile organisée qui manifeste
unintérét croissant pour la recherche partici-
pative (3). Une tdche ardue mais capitale, et 6
combien motivante! ®

Marc Lipinski

= Notes/Références

LIPINSKI, M. Les sciences, un enjeu citoyen - Une politique écologiste de la recherche et de l’innovation.

Paris: Editions Les Petits Matins, 2012.
1. Entre 2004 et 2010.

2. Appel a projets CESTA (contaminants et environnements: métrologie, santé, adaptabilité, comportements

et usages).

3. Cf. notamment la variété des projets développés entre associations et chercheurs dans le cadre du dispo-
sitif Picri (Partenariats institutions-citoyens pour la recherche et Uinnovation) mis en place depuis 2005 en

ile-de-France.
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CONTRE LA PRECARITE IMPOSEE AUX OBJETS

Pour la préservation
des ressources

Concus pour étre jetés, des montagnes de beaux objets en parfait état sont sciemment mis
hors d’usage. Le fabricant a prévu leur obsolescence en les dotant d’un point faible ou d’un
compteur de cycle. Dés que le nombre d’utilisations atteint une valeur programmée, le

composant électronique s’arréte.

Claude Pichot
Président de U'Association francaise des ingénieurs et responsables de maintenance (AFIM).

a planéte est un espace fini. En dehors
L de ce que permet la photosynthése (1),

le monde dans lequel nous vivons n’est
pasrenouvelable. Faute de savoiranalyser cet
aspect fini des ressources disponibles, nous
nous exposons a de graves écueils. Condition
déterminante d’un développement durable
attentif aux matieres premiéres, la mainte-
nance des objets est négligée pour faire « tour-
ner» le marché.

Ressources a recenser

Un travail de recensement critique sur les
différentes ressources énergétiques s'impose
auchercheuroualingénieur, notamment sur
les énergies quidonnent lieu a des bilans par-
fois douteux. Pour le pétrole et le gaz, les
compagnies se font juge et partie et trichent
sur leurs ressources réelles —gonflées de
130 % par BP. D'ou des yoyos et des surprises !
Le systéme ne sera sain que si scientifiques
et ingénieurs regroupent ces données...

Qui sait aujourd hui si nous avons passé le
pic de production pétroliere? Ou se trouve
U'uranium ? Dans quelles conditions écono-
miques est-il extrait, transporté et exploité ?
Contrairement a ce qu’affirme Aréva, cette
énergie n'est pas renouvelable. Aux scienti-
fiques et aux ingénieurs de dire «stop !»

Réseaux d’acheminement opaques
Le transport du pétrole et ses réseaux
d’acheminement restent tres opaques. Et per-

sonne ne sait pourquoi les cours s’envolent...
Les stocks physiques existants dans chaque
paysont été mués en stocks flottants qui peu-
vent aller ici ou la, y compris rester en mer
pour créer des pénuries artificielles. Aux scien-
tifiques et aux ingénieurs d'enquéter. Il n'est
pas normal que nous n'ayons aucune idée du
ratio entre stocks flottants et stocks physiques
et que des pétroliers de 500000 tonnes fassent
des ronds dans l'eau en attendant l'envolée
des cours.

Nous vivons dans le modeéle économique
du stock mobile qui, en bougeant, échappe a
Uimpdt -jusqu’a larrivée, il peut méme chan-
ger en permanence de destination. A l'ingé-
nieur et au scientifique d'alerter: « Combien
nous colte ce modeéle ?» Quel bilan en CO, et
quels problemes pose-t-il? Un porte-
conteneurs bloqué en Chine ou des conteneurs
oubliés peuvent contraindre un industriel a
arréter son usine.

Cycle des métaux

Les métaux sont une ressource précieuse,
notamment les minerais -fer, cuivre, zinc,
métaux rares. En France, les ressources en
minerai de fer, en charbon, en potasse ont été
épuisées dans les années 1970-1980.

Dans le domaine énergétique, il ne reste
que quelques ressources de lignite (2] et un
million de tonnes par an de pétrole.

La construction en béton a besoin d'acier
etelle n’ajamais trouvé mieux que ce matériau
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—il faut 180 a 300 kg d'acier par m? de béton.
Chaque fois que l'on construit, on consomme
des aciers. Au lieu d'utiliser un acier issu du
mineraide fer quis'épuise (3], pourquoi ne pas
produire de l'acier a partir de matériaux de
récupération ? Nos hauts-fourneaux dispa-
raissent du fait de 'épuisement des minerais
et de cette surutilisation des aciers recyclés
hors de nos frontiéres.

Recyclage opaque

Que sait-ondesfilieres de recyclage de ces
métaux ? Les Chinois ontrécupéré puis trans-
porté toute la ferraille d'Haiti provenant du
séisme pour larecycleren Chine.lciou 3, des
tas de ferrailles sont recyclés dans des fours
électriques, d'ou unvaste mouvement de maté-
riaux usagés promis a étre fondus. Au gré des
destinations, destricheries, des calculs... sur-
gissent des aciers mélangés de composition
incertaine dénommés cochonium!

Nous ne savons guére ce qui est recyclé
dans le monde. A Roissy, les autorités ont
récemment alerté un grand ascensoriste a
U'arrivéed’un conteneur de contacteurs fabri-
quésensonnomal’étranger quiavaitdéclen-
chél'alarme du portique de surveillance radio-
active. Le cuivre provenait du recyclage
d’accessoires contenant des radioéléments.
Nos canalisations d’eau seront-elles un
jour dans le méme cas?

La filiere du verre est
aussi trés consomma-
trice d’énergie : jadis,

on le recyclait en le lavant. Il a été décidé un
jour de le casser et de le fondre pour refaire
desbouteilles. Aquelsintéréts répondent ces
choix? Quel est le poids de l'industrie duverre
dans ces décisions ? Aux scientifiques de pré-
coniser d’autres solutions, qui prennent en
compte les bilans énergétiques et CO,.

Déchets entassés

Un autre enjeu est la valorisation des
déchets industriels ou ménagers : « Vous voulez
cetobjet ?Vous devez acheter le carton, le plas-
tique... Et prendre un paquet de six !» Non seu-
lement un imposant conditionnement revient
parfois plus cher que larticle, mais l'usager
doit aussi payer son élimination. Il faut mettre
a plat ce modeéle.

EnFrance, les déchets sont mélangés selon
le dogme: « vous mettez tout dans un grand
sac et...» Nous avons fait le méme choix pour
les eaux usées, etaujourd’huiil faut dépolluer
lamer. Dans les pays nordiques, au Canada et
ailleurs, les différents déchets sont séparés
enamont, et 'on réutilise des éléments encore
valables. En France, le vieux meuble part
comme «encombrant» sur le trottoir. Au lieu
de recycler, nous pouvons souvent réutiliser.

Réutilisation écartée
Dans lindustrie, le cas des moteurs
électriques usagés est révéla-
teur. Auparavant, ils étaient
concus pour étre rebo-
binés - le fil de cuivre
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était remplacé, l'ancien fil recyclé,
et les autres parties saines resser-
vaient (4). Mais lafiliere est tombée
endésuétude avec les moteurs non
réparables: il est moins cher
d’acheter du neuf et d’envoyer le
reste au four a induction. Les car-
casses en aluminium entrainent des
aciers mélangés, dits « calmés»,
qui répondent a des besoins dans
Uindustrie (toles fines), mais quine
conviennent pas a certains usages.
Avec ces pratiques, les aciers recy-
clés hors d'Europe ont des compo-
sitions incertaines.

Incohérent et mal connu, ce foi-
sonnement devrait interroger sur

© LUCASTOR/FOTOLIA.COM

U'emploi:va-t-onrelocaliser des acti-
vités de démanteélement et de recy-
clage? Ce modele qui veut qu'un équipement
soitdémantelé en Inde, fondu en Chine et manu-
facturé en Europe doit étre abandonné.

Ceux qui parlent de développement durable
sont paradoxalement les mémes qui s’accom-
modent du modeéle ou tout est jeté! Avec le
dogme du recyclage, il faut jeter ou fondre le
tout hors de toute vision technique, sans égard
pour un possible réemploi (5). Nous jetons
sans réflexion systémique sur les choix indus-
triels, ni vision chiffrée et technologique des
modeles en cours.

Obsolescence programmeée

Faute de vouloir maitriser le cycle des
matieres premiéres et des matériaux, nous
contemplons des montagnes de beaux objets
en parfait état, mais sciemment mis hors d'usa-
ge, car le fabricant les a dotés d'un point faible :
piece fragile, voire compteur de cycles.

Des que le nombre d’utilisations atteint une
valeur programmeée, le composant électronique
s'arréte. C'est notamment le cas pour des
imprimantes et de nombreux autres objets
(téléphones, ordinateurs...}, dont l'obsoles-
cence est programmée. Le pack électronique
peutrendre obsoléete le systéeme d'impression
d'une imprimante qui aurait pu durer nette-
ment plus longtemps. Ces stratagémes
devraient étre bannis. Nous devrions pouvoir
accéder aux composants et voir s'ily a un
compteur de cycles.

Les logiciels se prétent aussi a l'obsoles-
cence programmeée, une nouvelle génération
rendant obsoléte la précédente. Pour la pre-
miere fois depuis Gutenberg, nous ne pourrons
pas relire le livre acheté il y a dix ans! Ecrit

dans ma propre langue alors qu’elle n'a pas
fondamentalement changé, un texte saisi en
1980 risque de ne plus pouvoir étre lu. Les
traitements de texte ne devraient-ils pas étre
compatibles?

L’obsolescence est organisée comme un
moyen de renouveler le marché. Il est urgent
d’analyser ce modele et de s’y opposer, notam-
ment par l'éducation, etc. Comme pour les
carcasses des moteurs électriques qui finissent
au four de fusion, le probléeme n’est pas posé.
Matériaux et techniques sont mis au rebut:
faute de rénover, l'objet est recyclé. Il n"est
pas concu pour qu’il soit possible de distinguer
la partie remplacable du reste de l'objet.

Ergonomie oubliée

Un conducteur appréhendé pour des pha-
res éteints est fondé a déclarer qu'il a les
ampoules, mais il ne sait pas les remplacer!
Le garagiste n'est pas la pour luiapprendre...

Le fournisseur ne raisonne pas surle mode
démontage-remontage, ce qui peut altérer les
conditions de travail de lintervenant et le
mettre en danger. Maints équipements ne sont
pas fournis avec un schéma montrant les points
de condamnation des énergies dangereuses.
Si je démonte, je risque une décharge élec-
trique, une projection brilante ou toxique, un
bruit strident... Qui prend en compte la pré-
vention?

La conception est en cause. En cachant a
U'opérateur que telle vanne d’un appareil sous
pression serten faita purger l'air, c’est 'opé-
rateur qui prend unrisque en l'ouvrant, pas le
concepteur. De méme, monter un systéme en
kit ou il faut placer une vis de 4 mm s’avere
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difficile. Le concepteurignore-t-ilqu’ilest mal-
aisé de latenirentre ses doigts : doit-on prévoir
une pince a épiler?

La fonction de l'objet est remplie, mais la
mise en place de la fonction n’est pas traitée,
encore moins sa maintenance et sa sécurité
de maniement: l'ergonomie physique n'a pas
été intégrée dans la conception.

Maintenance ignorée

Pour la maintenance d’éoliennes avec un
mat de 70 métres, il faut monter parune échelle
acrinoline. Commentdés lors hisser son maté-
rielavec les deux mains déja prises ? L'accro-
cherautourducou?Personnen’y penseetne
s'yintéresse. L'ergonomie est peu connue, car
pas enseignée. L'enseignement technique
devientvirtuel, car ceux quiconcoivent ne sont
pas ceux qui mettent en ceuvre. L'objet est
voué a étrerecyclé et non réparé. Ladimension
dutravailde 'homme pour la maintenance est
ignorée (6).

Dans le batiment, la position basse des
prises de courant placées pres du sol contraint
Uintervenant a s’agenouiller ou a s’allonger
au sol pour lamoindre intervention... Une régle
nouvelle fixe les prises a 90 cm du sol, mais
pour voir les mains qui travaillent, il faut tou-
jours s'agenouiller (7). Ceux qui prescrivent
ne sont pas ceux qui font le travail etils ne les
rencontrent jamais pour concevoir.

Enseignement technologique déclassé

Avecunenseignementetune culture tech-
niques réduits au degré zéro, nous ne formons
pas les compétences techniques nécessaires.
L'AFIM prone un enseignement technique qui
integre, enfin, sGreté de fonctionnement,

sécurité, ergonomie du maniement et main-
tenance. Cela suppose un changement des
mentalités, une conception de l'objet au-dela
des fonctions a assurer, un objet qui integre
'adaptation aux conditions réelles du travail
et la maintenabilité.

Partager unevision technique éclairée tient
aujourd’hui de la gageure. Avec la ruine des
activités pratiques dans les programmes liée
alasuppression des machines dans les ateliers
d’enseignement, l'enseignement techno-
logique et professionnel est aujourd’hui réduit
au «tableau-craie-chiffon », méme sile tableau
est l"écran d'un ordinateur. Allons-nous nous
donner les moyens d’enseigner laréparation ?
De qualifier lesintervenants pour le recyclage
ou pour la réutilisation?

Réalité virtuelle augmentée risquée

La représentation virtuelle des organes
d’un systéme sur écran de contrdle pose un
redoutable probléme. Avec cette nouvelle
donne industrielle, l'équipe peut suivre du
regard l'état des processus, mais elle voit sou-
vent des schémas partiels et non des images
réelles de 'ensemble.

Ainsia Fukushima aprés le tsunami, le dis-
positif de représentation des tuyauteries les
figurait comme fonctionnelles. Au vu des cir-
cuits virtuels, on a envoyé de 'eau dans les
circuits qui s'étaient rompus! La réalité vir-
tuelle augmentée peut engendrer desrisques
élevés par décalage avec le réel (8). L'AFIM
préconise une vraie vision des objets et des
processus en cours. Mieux savoir ou est l'eau
pour évaluer les risques de se mouiller! m

Propos recueillis par Gérard Lauton

- Notes/Références

1. Apport du rayonnement électromagnétique au renouvellement de la vie.

. ILdoit rester la mine de lignite de Gardanne.

2
3
4
)

. Carcasse, circuits magnétiques, arbre, stator, rotor...

. La France traite encore du minerai de fer en provenance de Mauritanie.

. IL existe des objets difficiles a réparer, tels les roulements a billes.

6. Le concepteur de véhicules oublie que pour changer une roue, Ueffort physique a fournir n’est guére a la

portée d’une conductrice, ou d’un conducteur ageé.

7. Ailleurs, elles sont placées a 1,15-1,20 m.

8. La réalité virtuelle augmentée (RVA) induira d’étranges représentations géométriques, par exemple un
roulement a billes dont le pourtour apparaitra comme polygonal...
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PATIENCE ET LONGUEUR DE TEMPS...

...contre «corruption
intellectuelle»

En position d’évaluation critique, les scientifiques doivent monter au créneau pour défendre
des projets qui favorisent une gestion durable et intégrée.

Bernard Barraqué
Directeur de recherche au CNRS, syndiqué au SNCS.

ouvoir apporter des connaissances
P scientifiques a la conduite de politiques

publiques suppose une légitimité a
construire dans le temps long. Cela nous place
dans une position d’altérité radicale avec le
monde médiatique enfermé, avec beaucoup
de politiques, dans le court terme.
 Aprés avoir étudié U'environnement aux
Etats-Unis, je suis devenu consultant, ensei-
gnant et chercheur, davantage au contact
d’administrations et d"élus que d'universités.
J'aitravaillé prés de 15 ans, avant d’entrer au
CNRS dans la section «transversale» archi-
tecture, urbanisme et société (1). Je me définis
comme «fonctionnaire de lascience » de mon
pays, donc sécurisé dans mon emploi, sans
étre tenu —autant que d’autres- au fameux
«devoir de réserve ».

Lorsque U'Europe s’est imposée dans la
politique de l'environnement, mon bilinguisme,
le fait d’avoir réfléchia l'histoire contemporaine
desvillesetalagestionde l'eau, et mon réseau
de contacts européens m’ont donné la sérénité
nécessaire et la distance critique. Cela m'a
permis de lutter contre la «corruption intel-
lectuelle » de certains administrateurs ou de
certains élus. Loin de se rendre compte qu'ils
sont a la limite du conflit d’intéréts, ils cher-
chent trés souvent a étouffer les analyses
contradictoires etane mobiliser que les argu-
mentaires justificateurs.

Le transfert de U'eau du Rhone a
Barcelone (LRC)

Fin 1997, le porteur francais de ce projet a
créé un comité scientifique chargé de le valider

en montrant son impact limité sur 'environ-
nement. Illanommé comme président un uni-
versitaire, qui était en fait l'inventeur du projet. Il
a refusé d’étudier ma question préalable:
Barcelone a-t-elle besoin d'eau?

J'ai quitté ce comité et établi un rapport
indépendant pour le ministére, en m’appuyant
sur mon réseau européen. Nous avons abouti
ainvalider ce plan. Nous avons aussi découvert
gu'il existait un cimetiere de projets de ce genre
en Europe, etailleurs ! Ce rapport devait rester
confidentiel, mais une copie a été envoyée a
la Direction générale de l'environnement de
la Commission européenne. Ila alors circulé,
mais de facon a laisser le temps aux hauts
fonctionnaires et aux élus de s'approprier un
argumentaire de développement durable.

Je ne crois pas qu'il ait joué un grand réle
dans 'abandon du projet: enfait, les Espagnols
ne voulaient pas que 'aide européenne serve
a financer du béton en France! Avec Pedro
Arrojo, chercheural'université de Saragosse,
nous avons été recus dans le bureau de la com-
missaire européenne a l'Environnement. Rap-
porta l'appui, nous avons pu argumenter que
soutenir 'hydraulique espagnole serait contra-
dictoire avec l'esprit de la Directive-cadre sur
l'eau de 2000.

Quelques jours avant les élections espa-
gnoles de 2004, la Commission a rendu deux
«avis motivés » contre le plan espagnol: l'un
pour défaut d’analyse économique et l'autre
pour défaut d’étude d’'impacts sur U'environ-
nement. Elu un peu par surprise a cause des
attentats islamistes, José Luis Zapatero a pu
adopter une position en accord avec la
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— Patience et longueur de temps... contre «corruption intellectuelle»

Commission:arrét des transferts et dessale-
mentde 'eaude mer...Enjuin 2010, Barcelone
ainauguré une importante usine de dessale-
ment et, a 'automne de la méme année, une
unité de retraitement des eaux usées pour
réalimenter le fleuve Llobregat, en amont de
la capitale catalane!

Barcelone a validé notre étude. Au grand
damd’ungrandjournal du Midi qui a écrit que
comme j'étais opposé au projet, je n'aurais
pas dd étre chargé de cette analyse... Ce choix
du traitement de l'eau a la place d'aqueducs
a été fait plusvite que je ne l'avais prévu - bien
avant la sécheresse historique de 2009 qui a
failli relancer la controverse.

J'ai été dans cette situation d’évaluation
critique a plusieurs reprises. Dernierement,
j'ai recommandé aux élus parisiens de ne pas
appliquer larticle 93 de la loi SRU qui propose

© ANTIKSU/FOTOLIA.COM

la mise en place de compteurs individuels et
'envoi de factures séparées : un «enfer social »
pavé de bonnes intentions (2)!

Combat déséquilibré

En reprenant le modele de l"Advocacy
Coalition Framework (3), on voit bien qu’en cas
d’affrontement entre la traditionnelle « growth
coalition» et la coalition de défense d'une ges-
tiondurable etintégrée (avec croissance qua-
litative), la seconde est dominée. Elle ne peut
«faire bouger les lignes» qu'a la marge ou
surtout lors d’événements catastrophiques.

Réle inversé

Dans la coalition dominante, ce sont les
élus qui parlent fort de leurs valeurs, et les
scientifiques peuvent entretenir la fiction qu’ils
sont objectifs et ne font que donner des faits.
Dans la coalition dominée, les réles s'inver-
sent: les élus ne peuvent afficher des idées
qui seraient trop en décalage avec les valeurs
dominantes, et c’est donc souvent les scien-
tifiques qui doivent monter au créneau.

Savoir ruser

Dans «'affaire de Barcelone», ma ruse a
consisté ane presque jamais parlerd’environ-
nement, mais d'attaquer ce projet sur le terrain
de la coalition dominante, celuide la rationalité
économique. J'ai suivi cette ligne jusque dans
le choix des évaluateurs. Avec raison, car la
«solidarité muette avec la Catalogne» et le
caractere public de la Société qui promouvait
le tuyau rendaient ce projet acceptable, voire
inévitable, pour nombre de mes collegues en
France. Lors d'un débat radiophonique, un
hydrologue a dit croire que ce transfert avait
déja été construit!

Derniére question: faut-il supprimer mon
statut? m

Bernard Barraqué

- Notes/Références

BARRAQUE, B. Urban Water Conflicts. Paris: UNESCO - Taylor & Francis, 2012. ISBN 978-92-3-104121-1.

1. Estimer que l'on doit seulement faire de la recherche avant 35 ans et nier le réle des chercheurs confir-
més, c’est s’enfermer dans une conception archaique de la science.

2. Is individual metering socially sustainable ? in Water Alternatives, 4-2 [online].

3. Approche développée par Paul Sabatier pour comprendre le pilotage de l'action publique.
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SOUS LE REGARD DU PHILOSOPHE DE L'URBAIN

Une geéohistoire
des passions ambivalentes
du citadin pour l'eau

Valeur urbaine en vogue, Uattrait de U'eau s’assouvit parfois au mépris du réeglement. Les
digues édifiées au cours des siécles sont abandonnées au nom d’une urbanisation béatement
optimiste. Que peut en dire le philosophe de Uurbain ? Ni hydrologue ni riscologue, ce spécia-
liste de la ville interroge la géohistoire du sentiment des humains envers 'eau.

Thierry Paquot
Philosophe de l'urbain, professeur a Ulnstitut d’'urbanisme de Paris, Université Paris-Est Créteil ([UPEC).

ans le passé, les villes ont
D fréquemment tourné le dos

a la riviere, au fleuve
(Besancon), au lac (Geneéve) et
méme parfois au rivage maritime
(Dakar) quiles jouxtaient ou les tra-
versaient. Ce n’est plus le cas, bien
au contraire (Corbin, 1988). La
reconquéte du frontaquatique dans
le monde entier est devenue un
impératif depuis une trentaine d’an-
nées et plus d'un siécle pour cer-
tainesvilles « pionniéres». Au point
des'imposercommemodeetd’en
oublier les risques...

Londres, la premiére, s’est
réconciliée avec la Tamise et a
transformé ses docks en des lieux
de résidences chics et chéres.
Barcelone a intégré son port, un
vaste domaine réservé, dans son

© CHRISTOPHE FOUQUIN/FOTOLIA.COM

périmetre ety a disposé prome-
nades, équipements collectifs,
logements. Et ainsi se propagent la vague des
logements avec vue sur l'eau, la réhabilitation
d’entrepots ou de bases navales en centres cultu-
rels, muséesouaquariums géants, les activités
sportives et distractives - pistes cyclables, par-
cours pédestres, galeries d'art et boutiques
branchées, bars et restaurants avec terrasse...

L’eau, valeur urbaine

La liste desvilles, qui dorénavant font corps
avec leur fleuve ou la mer, se révéle impossible
atenirajour... Les éclairages, le mobilier urbain,
la végétation et méme l'architecture -ses
formes, ses gabarits, ses matériaux et ses cou-
leurs - se copient. Au point que le voyageur se
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- Sous le regard du philosophe de l'urbain: une géohistoire des passions ambivalentes du citadin pour 'eau

croita BuenosAiresalors qu’ilestaHambourg,
ou a Santa Monica alors qu'il boit un verre a
Shanghai!

Les ponts se sont multipliés, ainsi que les
bacs. L'eau apparait comme une valeur urbaine:
pourtant combien de lotissements se sont
retrouvés noyés lors d'une crue improbable ?
Combien de villas et d'installations portuaires
ont été emportées par les eaux lorsd’un ouragan
ou d'un tsunami? L'attrait de l'eau entraine
Uirrespect des lois ou des reglements construc-
tifs. Les digues, quais, canaux édifiés au cours
des siécles sontabandonnés au nom d'un opti-
misme béat qui considére que la technique mai-
trise tous lesrisques. Lesinondations en Floride,
au Japon ou en Thailande, sans oublier la
France... démentent cruellement cette vision
technocratique triomphante.

L’action du philosophe

En quoi le philosophe de l'urbain, qui n’est
pas un experten hydrologie, en riscologie ou en
cindynique (sciences qui étudient les risques),
doit-il agir? Il peut évoquer la géohistoire du
sentiment des humains envers 'eau. Depuis
qguand entre-t-elle dans la thérapie de telle ou
telle maladie ? Pourquoi craignait-on l'eau et
maintenant la magnifions-nous? Pourquoi,
depuis la fin du xvi* siecle en Europe, nous bai-
gnons-nous dans la moindre étendue d’eau,
nous promenons-nous le long des berges, admi-
rons-nous le flux et le reflux de la mer?

Cette domestication de U'eau se traduit par
les « marines » (genre pictural), une poésie océa-
nesque, un plaisir sensuel de la baignade, sans
oublierle naturisme, la navigation de plaisance,
le bainde soleil, ladétente faceaun pland’eau...
L'eau et ses caprices imprévisibles qui avaient
tant marqué l'imaginaire de nos ancétres se
sont métamorphosés en bienfaits pacificateurs
des tensions tant «naturelles» que sociales.

A cette approche culturelle de U'eau, le phi-
losophe de lU'urbain ajoute les nombreuses
études symboliques et religieuses, car aucune
des cultures passées et présentes n'échappe a
cetélément: 'eaufait partie des quatre éléments
de la tradition occidentale (air, eau, feu, terre)
et des cing éléments en Orient (feu, terre, eau,
métal et bois).

Chaque élément possede deux faces contra-
dictoires: le feu réchauffe, mais il brile. L'eau
désaltére, maiselle noie, etc. Gaston Bachelard,
le philosophe de la poétique des éléments, a
étudié ce principe dynamique. Dans L 'Eau et les
réves: essai sur l'imagination de la matiere
(1942), il concéde que l'eau «a un corps, une

dme, une voix». L distingue les « eaux claires»
quienchantent Narcisse, les « eaux profondes»
ou se perdent les souvenirs qu’un reflet a tout
juste un instant réactivés, les « eaux mater-
nelles» qui isolent et protégent, les eaux qui
purifient et nettoient et celles qui souillent et
inondent, ravageant tout surleur passage. Mais
pour le promeneur solitaire, l'eau se fait cal-
mante: Uobserver suffit a éteindre le feu de ses
passions et a flotter en soi en une paix exem-
plaire...

Un autre regard sous le prisme
humain et social

Pourtant 'eau ne s'impose pas d’'emblée a
laville. ILfaut la conquérir, la purifier, la canaliser,
la distribuer et la faire payer! Certes les Grecs
conseillent, notamment le célébre médecin
Hippocrate, de batir les habitations prés d'une
source d'eau potable et de nettoyer sademeure
régulierement, sans laisser l'eau stagner... Mais
il faut attendre la découverte de la circulation
dusang parHarvey (1616) et sareconnaissance,
bien plus tard, par Uinstitution médicale pour
que l'onimagine irriguer pareillement le corps
de la ville (Goubert, 1986).

La ville possede métaphoriquement un
«CCeUr», un«poumon», une «téte». Elle sali-
mente et produit des déchets comme tout orga-
nisme vivant et doit aussi étre traversée par ce
liquide indispensable a sa survie, l'eau (Illich,
1988). Or l'eau n’est pas partout potable et propre,
aussi convient-il de la transformer en H,0. Ce
faisant, l'eau perd de sa poétique et aussi de sa
qualité de «bien commun», pour n’étre plus
qu’'une marchandise, objet des convoitises des
uns et du controle des autres (Villiers, 2000).
L'eaudevientalors un enjeu géopolitique et peut
déclencher des guerres (Ward, 2006).

Ce trop rapide tour d’horizon montre a quel
point l'eau provoque a la fois des risques et fait
l'objetderisque!Le philosophede l'urbainn’est
ni un technicien des réseaux, ni un juriste en
droit de U'urbanisme ou en conseil aux sociétés
d'assurances. ILn"est pas non plus un militaire
ou un politique. Il ne peut que philosopher sur
ceenquoil’eau estun«biencommun», sachant
qu’en latin communitas ne signifie pas ce que
'on partage, mais ce qui engage l'un vis-a-vis
de l'autre. Ainsi, derriére 'eau se tient l'altérité
etalleralarencontre d’autrui est un risque, un
risque en forme de récompense: c'est par l'autre,
étranger a moi-méme, que mes différences se
trouvent garanties. |

Thierry Paquot
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Rita R. Colwell
Professeure distinguée, Université du Maryland a College Park
et Université Johns-Hopkins a Baltimore

«L’université americaine préserve
sa liberte academique, ce qui lui permet
de relever les defis scientifiques>

Microbiologiste et écologiste, Rita Colwell est connue internationalement pour ses
recherches sur les maladies infectieuses, l'eau et la santé dans le monde, et en particulier
sur l'écologie de Vibrio cholerae, agent du choléra. Parmi ses nombreuses fonctions, elle a
été directrice de la National Science Foundation (NSF) de 1998 a 2004. Elle a recu de
nombreux prix et distinctions, dont le Prix de U'eau de Stockholm en 2010.

Larecherche est de plus en plus dominée par
les effets de mode, lacommunication et le lob-
bying: trou d’ozone en recherche spatiale,
médicament ou thérapies géniques dans le
médical, par exemple. Comment les recherches
qui ne jouent pas ce jeu survivent-elles?

- Rita R. Colwell: A U'heure actuelle, les pro-
grammes de recherche sont souvent portés par
ce quiintéresse non seulement les scientifiques,
mais également le grand public. L'aptitude a
communiquer est cruciale pour accroitre la
capacité des scientifiques et des ingénieurs a
porter la science dans les programmes de
recherche. Sile lobbying n’est pas toujours effi-
cace, une clef décisive de la hausse importante
des budgets du National Institute of Health (NIH)
au cours de la derniére décennie a été l'effort
de communication endirection du Congres. Les
domaines de recherche moins organisés - éco-
logie microbienne, recherche physique hors
défense, sciences sociales - peinent a susciter
l'attention.

De quoi dépend leur financement ?

—> Heureusement, des agences, comme la
National Science Foundation (NSF), sont tou-
jours financées. Elles offrent des ressources a
larecherche fondamentale, parce que le public
reconnaitl'importance de ce qu’elle produit. La
recherche interdisciplinaire suscite actuelle-
ment une grande attention, et c’est bien parce
que les problemes auxquels la société doit faire
face exigent des solutions interdisciplinaires.
Le facteur le plus important du succés de la

NSF vient sans doute de ce que la sélection des
projets de recherche est faite par ses respon-
sables, qui sont eux-mémes des scientifiques,
etdes groupes d’experts scientifiques quiinter-
viennent au sein de la NSF. La contribution des
scientifiques et des ingénieurs, ainsi que du
grand public, rend les décisions de financement
de la science plus légitimes et respectées: la
quéte d'un financement de recherche a ainsi
plus de chances d’aboutir.

Comment développer une recherche libre dans
des Etats tres religieux?

- Ladiversité des cultures, des religions et de
Uorigine ethnique est un phénomene fonda-
mental aux Etats-Unis. ILexiste fort heureuse-
ment une séparation bien marquée entre l'Eglise
et U'Etat: la recherche fondamentale n’est pas
entravée par la doctrine religieuse.

Ladichotomie entre politique réelle et monde
universitaire n’entraine-t-elle pas une perte
des moyens de l'université au profit du privé ?
- Letravail mené dans les laboratoires publics,
universitaires et ceux de l'industrie se concentre
véritablement sur une combinaison d’orienta-
tions pratiques et fondamentales. En général,
la politique de financement du gouvernement
fédéral n'entrave pas cette recherche scienti-
fique et technologique, particulierement dans
le monde universitaire. Quoi qu’il en soit, il est
toujours trés utile pour les scientifiques de sortir
de leur laboratoire et de communiquer active-
ment avec le grand public et les éléves.
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- Rita R. Colwell: «L’université américaine préserve sa liberté académique, ce qui lui permet de relever les défis scientifiques»

Comment nouer ce dialogue ?

— Il est difficile pour certains scientifiques de
discuterde leur recherche en public, sans utiliser
une terminologie trop complexe. Certains, pas
assez nombreux, réalisent un excellent travail
d’explication de leur science. Pendant long-
temps, la plupart se sont abstenus de prendre
la parole devant des arénes publiques et non
scientifiques. Cette situation est heureusement
en train de changer. Il y a désormais un grand
intérét, particulierement de la part de la National
Academy of Sciences, pour parler de science
avec le publicdans des termes compréhensibles,
sans simplifier grossierement.

Avec quel objectif ?

— Cedialogue est trésimportant, particuliere-
ment pouramener les groupes les moins repreé-
sentés -les femmes, les filles et les minorités
ethniques-aumonde dessciences etdestech-
nologies. Les femmes représentent la moitié
des talents disponibles, et leurs contributions
a la science, a l'ingénierie et a la technologie
sont nécessaires, au méme titre que celles des

© ELENA PANKOVA/FOTOLIA.COM

hommes. Jail’habitude de dire, en plaisantant,
que les chromosomes X et Y ne portent pas les
genes de lintelligence!

Comment les universités préservent-elles leur
liberté académique quand tous les efforts se
concentrent sur la quéte d’argent frais ?

- La fécondité des sciences, de l'ingénierie et
de la technologie exigent une indépendance de
pensée et une capacité a faire de la recherche
de facon créative. L'innovation dépend d'idées
indépendantes dont naissent les découvertes.
C'estextrémementimportant et, heureusement
pour les universités américaines, cela a été pos-
sible et continue de l'étre. Elles préservent leur
liberté académique, ce quileur permetde relever
les défis scientifiques a l'aide des ressources
disponibles. Et comme leur organisation et leur
gestion sontindépendantes, elles sontal'avant-
garde de la science.

Comment se financent-elles?

- Lefinancementdes universités d'Etat provient
des gouvernements des Etats et des deniers
fédéraux disponibles, mais la réalité économique
fait que ces fonds sont aujourd’hui réduits. Les
universités américaines peuvent s'appuyer sur
les frais d'inscription qui permettent leur indé-
pendance dans une certaine mesure. Ce revenu
est crucial pour maintenir le corps enseignant
qui mene une recherche innovante et fait des
découvertes.

Quel est le moteur de Uinnovation?

- Une étude récente surles décisions des gou-
vernements nationauxd’investir dans la recher-
che montre que le jugement expert revét une
importance cruciale. Ce jugement émane de
scientifiquesetd’ingénieurs leadersdans leurs
domaines. Comme l'argent du contribuable est
la source des financements attribués par les
Etats et le gouvernement fédéral, les conseils
donnés par le public en matiere d’orientation
delarecherche sont utiles. C'estainsique l'inno-
vation est alimentée aux Etats-Unis, avec pour
résultat de nombreuses découvertes scienti-
figues d'importance. Ce contrat conclu entre la
société et lascience apermis le progrés etamé-
lioré la vie quotidienne des citoyens du monde
entier. L'avenir de notre civilisation dépend de
la recherche fondamentale dans toutes les
sciences etl'ingénierie. Elles doivent étre libres
d’idéologies et de frontieres artificielles. B

Propos recueillis par Jean-Marc Douillard et
Patrick Monfort (version originale: sncs.fr)

HORS CHAMP
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LA RECHERCHE A BON MARCHE

Déconstruir_e
la neoevaluation

Adossée a la supposée objectivité des chiffres, la néoévaluation se révele une idéologie per-
mettant de manager les individus et leurs activités, au nom d’une organisation rationnelle et
technique. Cette nouvelle forme de censure sociale s’appuie sur des dispositifs qui fonction-

nent non plus sur le sens, mais sur la syntaxe.

Roland Gori
Professeur de psychopathologie a l'université d’Aix-Marseille.

Cet homme nouveau, mutilé et réifié
<< dans ses activités d’enseignement et de

recherche, sélectionne ses partenaires
en fonction de ce qu’ils lui rapportent, et choisit
ses concepts, ses themes de recherche et les
citations d'auteurs de ses articles en fonction
des supports de publication auxquels il les
adresse et des membres des comités d’exper-
tise auxquels il les destine. Bref, ['expertise
bibliométrique quantitative qui tend aujourd’hui
a s'imposer dans ['évaluation des travaux de
recherche fabrique un chercheur nouveau qui
se vend sur le marché des publications» (1).

Une «objectivité d’eunuque »

Comment en est-on arrivé la? En 1985, la
création du Conseil national de L'évaluation
signait la volonté d'émancipation politique et
sociale al'égard du pouvoir central en tant que
contrepartie indispensable a l'autonomie des
universités. Si Pierre Bourdieu en a claqué
trés tot la porte, c’est que la nécessité interne
alacommunauté scientifique d'améliorer ses
activités était dévoyée au profitd'une maniere
de donnerdesordres au nom de résultats for-
mels et quantitatifs. Ce pilotage, adossé a la
supposée objectivité des chiffres (une « objec-
tivité d’eunuque »), c’est une nouvelle forme
de censure sociale s’appuyant sur des dispo-
sitifs fonctionnant non plus sur le sens, mais
surla syntaxe. Sides disciplines scientifiques
peuvents’enaccommoder, d'autres s’en trou-
vent minorées, voire disqualifiées.

L"évaluation —qui n’est pas une pratique
nouvelle - se fonde légitimement sur le suivi

destravaux de recherche par les pairs etdonne
lieu a de larges débats. Mais désormais, tout
est fait pour qu’elle se fonde surdesindicateurs
bibliométriques, pour que les scientifiques et
les universitaires, ainsi que leurs collectifs,
intériorisent les normes a partir d'objectifs
chiffrés. Dans cette idéologie d’une raison pra-
tico-formelle, note et valeur sont confondues.
Ce qui se compte, c'est moins les conséquences
épistémologiques et pratiques d'une recherche
que son évaluation dans un dispositif mana-
gérialde benchmarking, quicalcule untauxde
performance en fonction de la «marque » de
larevue dans laquelle ces travaux de recherche
sontpubliés. L'évaluation se réduit a une nota-
tion qui établit des palmarés. « Lavaleur d’'une
recherche ne repose plus seulement sur sa
validité épistémologique, mais se déduit de sa
visibilité sociale établie parle marché des publi-
cations sur lequel elle tente sa cotation» (1).
Cette cotation, c’est l'impact factor, qui est un
parti pris agissant comme s’il ny avait pas de
parti pris, un audimat, qui confére un taux de
popularité aux scientifiques dans leur commu-
nauté de recherche.

Une pensée assurantielle

Aujourd’hui, une véritable pensée assuran-
tielle sous-tend les dispositifs de gouvernance
delarechercheetde l'enseignement supérieur.
A partird'un tableau de profilage statistique et
selon le modéle du taux d’actuarisation, sont
calculées les probabilités de réussir oud’échouer
et d’obtenir des résultats monnayables. Pour
Canguilhem, la tyrannie du positivisme est de
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- La recherche a bon marché: déconstruire la néoévaluation

ne voir l'avenir que comme simple reflet du | commensurable mais luifaisant perdre savaleur
passé. On y est. Dans la chasse aux finance- | spécifique.» Nos métiers, qui n'ont jamais été
ments, mieux vaut produire en conformité avec | hors de la sphere marchande, sont désormais
le passé, et de préférence dans le cadre de dis- | rentrés dans une logique de domination sym-
positifsintellectuels anglo-saxons (quiinduisent | bolique les sommantd'intégrer lesvaleurs cultu-
tout a lafois discrimination culturelle et sociale | relles du capitalisme financier. Ce faisant, il ne
par la vision du monde qui les porte). s'agit pas seulement de faire de l'argent et
Ilyatroisans, UAERES a établiles listesdes | d’acquérirdu pouvoir, il faut également penser
revues qualifiantes, trés majoritairementanglo- | chacun de sesactes enintériorisant l'idéologie
saxonnes (98 % pour les revues qualifiantes en | néolibérale autoritaire de l'urgence, de la ren-
psychologie avant le rapport de forces qui a | tabilité immédiate et de 'exploitation optimale
permis de corriger ce taux!). C'est avoir signé, | des potentiels. Ce rationalisme de soi, de ses
actes et de ses relations est un puis-
sant «dispositif anthropologique qui
substitue a l'autorité des savoirs les
normes des appareils qui les trans-
mettent » (2).
Cequ’ilfautcomprendre, c’est que
cette néoévaluation n’est pas une pra-
tique scientifique mais se révele
davantage comme uneidéologie per-
mettant de gouverner les individus,
de manager leurs activités, de justifier
les décisions politiquesaunomd’une
organisation rationnelle et technique,
sansdébatinstitutionnel, 'acte de décésdecer- | prétendument objective et transparente. Elle
tains paradigmes se situantencore loinde pré- | estenceuvredanstous les secteursde la société,
occupations productivistes, mercantilesetges- | partoutdansle monde.«LaLOLF, lesdifférentes
tionnaires de la recherche. Pour d'autres | régles de gestion des activités, des personnels
domaines de la connaissance, c'est vouloir les | assises sur ladite stratégie de Lisbonne... la
remodeler et les recomposer en fonction de | Révision générale des politiques publiques s’ins-
leurs composantes qui présentent le plus d'affi- | criventdans les normes contraignantesdu New
nité élective avec des conceptions d’actuaire. | Public Management... ces choix successifs pris
Pour l'ensemble de la recherche, c’est une | parlesgouvernementsontsciemmentvalorisé
injonction a concevoir ses actes selon des | laculturedel’entreprise privée et organisé une
normes bibliométriques permettant de recevoir | véritable colonisation des services de ['Etat par
le label de «produisant». lalogique du marché financier, ses conceptions
Cette technologie de 'évaluation conduit a | de ['homme et du monde, ses opérateurs de
ce que se perde la dimension artisanale de nos | domination matérielle et symbolique» (2). C'est
meétiers. Elle s'appuie surune bureaucratiedont | cette fabrique de la servitude que nous avons
Uobjectifestun controle et une surveillance sans | le devoir de combattre et d’analyser. B
grand rapport avec le concret des pratiques
et de leurs finalités, «rendant toute chose ! Roland Gori

© KRISHNACREATIONS/FOTOLIA.COM

- Notes/Références

D’apreés un entretien avec Roland Gori par Chantal Pacteau.

1. Gori Roland et Del Volgo Marie-José, «L’idéologie de l'évaluation: un nouveau dispositif de servitude
volontaire ?», Nouvelle revue de psychosociologie, 2009/2 n° 8, p. 11-26: www.cairn.info/revue-nouvelle-
revue-de-psychosociologie-2009-2-page-11.htm

2. La folie évaluation. Les nouvelles fabriques de la servitude (2011). Ouvrage collectif dirigé par Alain
Abelhauser, Roland Gori et Marie-Jean Sauret avec la collaboration de Marie-José Del Volgo et Jean-Claude
Maleval. Mille et une nuits.
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Seon—-More Doullord

Qui était Jean-Marc?

e Scientifique, chargé de recherche au CNRS
dans le domaine de la chimie.

e Homme de culture, passionné de danse en
particulier.

e Citoyen, élu municipal d'un petit village de
l'Aveyron, Gissac.

e Homme de journalisme.

[l incarnait le savant, non seulement le
scientifique qu’il était, mais plus encore:
'homme des Lumiéres, que symbolisait son
implication dans la vie de la société.

Conviction, culture, humour, curiosité,
modele d’humanisme, générosité, liberté de
parole, Jean-Marc personnifiait «"honnéte
homme » pour tous ceux qui l'ont connu. Tous
les témoignages des syndiqués qui le connais-
saient et de ses collégues le disent.

Homme de conviction, engagé, jamais
effleuré par le moindre souci de carriérisme,
ila ceuvré avec force a la défense du CNRS et
de la recherche publique.

Depuis sesannées d'étude, Jean-Marc était
un grand syndicaliste, doué d'une grande
culture et d'une vaste réflexion, hors des sen-
tiers battus.

Elu au conseil scientifique et au conseil
d’administration de l'université Montpellier 2,
puis au conseil scientifique du département
de chimie et au conseil scientifique du CNRS
ou il était l'actuel secrétaire scientifique,
Jean-Marc y développait de fines analyses,
rapprochant les repéres scientifiques, cultu-
rels, syndicaux et politiques, dans le sens le
plus noble du terme.

Son engagement au SNCS était empreint
de la méme démarche intellectuelle : pas de
conformisme, jamais de langue de bois. Ses
analyses toujours pertinentes, parfois déran-
geantes, calmes et déterminées, ont largement
contribué a soutenir notre bataille commune,
celle de l'indépendance de la recherche.
Combien de discussions avons-nous eues
ensemble sur ces sujets passionnants de la
créativité et de la curiosité. Recherche, culture,
science et danse, tout cela va dans le méme
sens: la liberté de U'esprit.

Ala commission administrative etau bureau
national du SNCS comme au conseil scienti-
figue du CNRS, ses interventions étaient non
seulement pertinentes et bien informées, mais
aussisouventinattendues, voire paradoxales.

L’ambition intellectuelle qu'il avait pour le
journalisme syndical a transformé la VRS,
revue de nos deux syndicats, qu'ila développée
avec tant d'énergie et de professionnalisme.
Débats, stratégies, opinions, actions alimen-
tent les différents dossiers de la VRS. Ce jour-
nal est devenu une référence dans notre
milieu, et bien au-dela. Nous continuerons
l'ceuvre de Jean-Marc, avec tous ceux qui l'ac-
compagnaient.

Jean-Marc, au nom du SNCS a qui tu as
tant donné, nous te remercions. Tu es parti
sans crier gare, mais le souvenir de ton
humour, de la liberté de ta parole et de la géné-
rosité avec laquelle tu partageais tes idées
reste présent. Nous ne t'oublierons pas. B

Patrick Monfort
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LA VIE DE LA RECHERCHE [VRS] |
ABONNEMENT ANNUEL « 4 NUMEROS PAR AN

O Individuel (25€) O Institutionnel (50 €) Prix au numéro: 8€
(Abonnement facultatif pour les adhérents du SNCS et du SNESUP)

ISt U O e
N O 1 o e e
Pl MOz L e,
A T S S 1 et

U 1 e

TEL 1 TLECOPIE : e

MODILE : Dom.:

Merci de nous renvoyer ce bulletin complété avec votre réglement a 'adresse suivante:

SNCS, 1 place Aristide Briand, 92195 Meudon Cedex.

ADHESION

66 % de la cotisation est déductible
de U'impot sur le revenu.

O M™ O M.
Nom:
Prénom:

Adresse professionnelle:

Courriel:
Tél.: Télécopie:
Mobile: Dom.:

Adresse personnelle:

Souhaitez-vous recevoir la presse du syndicat:
O au laboratoire [0 a votre domicile

EPST: O CEMAGREF O CNRS O INED
O INRA O INRETS O INRIA
O INSERM O IRD O LCPC

EPIC (précisez):

Autre organisme (précisez):

[0 Délégation régionale:

O Administration déléguée:

[0 Section scientifique du Comité national:

O Commission scientifique spécialisée:

Grade: Echelon: Indice:

Section locale SNCS:

O ADHESION O RENOUVELLEMENT

Prélévement automatique par tiers (février, juin, octobre) : n'oubliez
pas de joindre un RIB ou RIP. Chéque a lordre du SNCS.
e A adresser a la trésorerie nationale: sncs3@cnrs-bellevue.fr —
Tél.: 0145075861.

Pour connaitre le montant de votre cotisation, reportez-vous a la
grille consultable sur le site du SNCS:
www.sncs.fr/IMG/pdf/Bulletin_d_adhesion.pdf

SYNDICAT NATIONAL DES CHERCHEURS SCIENTIFIQUES [SNCS-FSU]
1, place Aristide-Briand. 92195 Meudon Cedex

Tél.: 0145075870 — Télécopie: 0145075851

Courriel: sncsldcnrs-bellevue.fr

www.sncs.fr

FORMULAIRE 2011/12

1 ADHESION
1 RENOUVELLEMENT
] MODIFICATION

oM™ O M.

Nom

Prénom

TéL. (domicile/portable)
Etablissement & Composante

Année de Naiss.

Tél./Fax (professionnel] .
Discipline/Sec.CNU

Catég./Classe

Unité de Recherche (+ Organisme)

Courriel (trés lisible, merci)

Adresse postale (pour Bulletin et courriers)

Si vous choisissez le préléevement automatique, un formulaire vous
sera envoyé a la réception de
votre demande et vous recevrez
ensuite confirmation et calen-
drier de prélevement. La cotisa-
tion syndicale est déductible a
raison de 66 % sur vos impots
sur le revenu. L’indication de
votre adresse électronique
usuelle est de premiére impor-
tance, pour une information interactive entre le syndicat et ses adhé-
rents, tant pour les questions générales, que pour le suivi des ques-
tions personnelles.

Les informations recueillies dans le présent questionnaire ne seront utilisées et ne feront
l'objet de communication extérieure que pour les seules nécessités de la gestion ou pour
satisfaire aux obligations légales et réglementaires. Elles pourront donner lieu a exercice
du droit d'accés dans les conditions prévues par la loi n® 78-11 relative a 'informatique,
aux fichiers et aux libertés du 6 janvier 1978.

SYNDICAT NATIONAL DE L’ENSEIGNEMENT SUPERIEUR [SNESUP-FSU]
78, rue du Faubourg Saint-Denis — 75010 Paris

Teél.: 0144799610 — Télécopie: 0142462656

Courriel : accueilldsnesup.fr

www.snesup.fr

Date + Signature

ya

ABONNEMENT/ADHESION
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